Anlage zur Vorlage Nr.: 0314/99

Bebauungsplan Nr. D 191 ,,Windenergienutzung Dahl*

Stellungnahmen der Trager éffentlicher Belange (T6B) / Anregungen

Offentliche Auslegung in der Zeit vom 09 02,1999 bis 09.03.1999

" inhalt in Stichworten

_BaschluBvorschiag

Private Anrequngen

1.  Prof. Dr. Rolf Breuer
Brakenberg 50
33100 Paderborn

Die rechtlich vorgesehenen Ausgleichsflichen

far die Dahler Windkraftanlagen in anderen
Paderborner Stadtteilen bereitzustellen, wird
als unsachgemaf und als Hohn und Demon-
stration behérdlicher Macht angesehen.
Gefordert wird, die angekundigte Sichtver-
schattung der Anlagen durch Baum- und
Buschhecken standortnah am Ortsrand der
Wohnbebauung im Norden und Osten von
Dahl zu realisieren.

BeschluBvorschlag zu Ifd. Nr. 1:

An den Ausweisungen fir die Ausgleichsflachen
wird festgehalten.

An der Zielsetzung ,sichtverschattende Bepflan-
zungen zwischen den Windkraftanlagen und den
ihnen zugeordneten Ortsrandem” wird festgehal-
ten. lhre Umsetzung soll nach Erwerb geeigneter
Flachen erfolgen als Teil von Ausgleichsflachen,
die durch kunftige Bautatigkeit im Stadtgebiet
auszuweisen sind.

Begrundung:
Im Rahmen der Biirgerbeteiligung sind als Zielge-

brete fur die Ausgleichsmalnahmen neben ande-
ren MaRnahmen sichtverschattende Bepfianzun-
gen zwischen den Ortsrandern und den Wind-
kraftantagen vorgesehen gewesen.

tm Rahmen der Trégerbeteiligung hat der Regie-
rungsprasident darauf hingewiesen, da Ort und
Art der AusgleichsmaRnahmen grundsticksbezo-
gen bereits zum Satzungsbeschiul festzulegen
sind Bezuglich der Sichtverschattung konnten
kurzfristig keine geeigneten Flachen erworben
werden. Diese Zielsetzung bleibt jedoch erhalten
Der Bedarf an kunftigen Ausgleichsflichen ist im
Stadtgebiet hoch

Durch Anderung der gesetzlichen Grundlage sind
seit dem 01.01.1998 Windkraftanlagen im AuRen-
bereich privilegiert. Allerdings haben die Gemein-
den die Moglichkeit, Konzentrationszonen auszu-
weisen mit dem grundsétzlichen Ausschliul au-
Rerhalb dieser Zone. Hierflr mufte bis zum
31.12.1998 das Anderungsverfahren fur einen
Fl&chennutzungsplan eingeleitet sein. Hiervon hat
die Stadt Paderborn Gebrauch gemacht.

Eine zeitliche Kopplung der Ausweisung von
Windkraftanlagen an den Erwerb geeigneter Fl&-
chen zur Sichtverschattung ist durch die Privile-
gierung der Windkraftaniagen fur den AuRenbe-
reich nicht mehr méglich. Da Windkraftanlagen
~von nah und fern einsehbar” sind, ist rechtlich
kein Ablehnungsgrund (VG Freiburg).
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Sabine Speith
Kleine Heide 4

Christel Miigge
Dahler Heide 72

Liesel Loges
Brede 9
33100 Paderborn

Als Initiative ,Grin fur Dahl* sind inhaltlich
ahnliche Argumente vorgefuhrt wie unter 1.
und zusatzlich: Es ist statt 34.800 m? Aus-
gleichsflidche eine Fliche von 88.000 m?in
Dahl im Bebauungsplan auszuweisen,

Die jeweiligen Grundstuckseigentiimer sind
aufzufordemn, einen Ausgleich zwischen Er-
zeugungsflachen und Ausgleichsflichen her-
beizuflihren

Detlev Sirringhaus
Brakenberg 31
33100 Paderborn

Anregungen inhaitlich dhnlich wie ifd. Nm. 1
und 2.

Dr. Rolf und Anne Franzbecker
Hohefeld 14
33100 Paderbomn

Inhaltlich ahnlich wie Anregung 1 bis 3 und
zuséatzlich:

Es wird die Forderung nach Ausweisung der
Ausgleichsfldchen in einer angemessenen
Entfernung um den Bebauungsplan herum
erhoben.

BeschluBvorschiag zu Ifd. Nr. 2:
Siehe Beschlu® zu Ifd. Nr, 1.

Begrnindung:
Wie unter 1. und zuséatzlich:

Die angeregte Schaffung von Ausgleichsflachen
fur Sichtverschattung durch gegenseitige Einigung
von Grundstucksbesitzern muR als unrealistisch
eingestuft werden: Die Zusammensetzung der
Grundstlckseigentimer im Bebauungsplan Wind-
kraft und derjenigen zur Sichtverschattung geeig-
net erscheinender Grundstiicke ist véllig vonein-
ander verschieden.

In diesem Fall ,soll die Gemeinde diese (MaR-
nahmen zum Ausgleich) anstelle und auf Kosten
der Vorhabentréger und/oder der Eigentiimer der
Grundsticke durchfuhren und auch die hierfur
erforderlichen Flachen bereitstelien® (§ 135 a
BauGB).

Aufgrund der vergleichsweise niedrigen Sied-
lungsdichte der Gemarkung Dabhl ist es nicht un-
wahrscheinlich, daB ein hoher Anteil kiinftiger be-
reitzustellender AusgieichsmaRnahmen - ausge-
[6st uberwiegend durch Bautétigkeit auRerhaib der
Gemarkung Dahl — in der Gemarkung Dahl unter-
gebracht werden wird.

Besch!ui&voggchlag zu Ifd. Nr. 3:
Siehe Ifd. Nm. 1. und 2.

Beschluvorschlag zu Ifd. Nr. 4:
Siehe BeschluR® zu Ifd. Nr. 1.

Begnindung:
Wie Hfd. Nm. 1, 2 und 3 und zusatzlich: Die vorge-

schlagene enge réaumliche und zeitliche Kopplung
von Bauma@nahmen und Ausgleichsflachen stellt
ein erhebliches Entwicklungshemmnis dar.
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Dr. med. H.-W. Jérling
Lichtenturmweqg 41
33100 Paderborn

Inhaltlich wie Ifd. Nrn. 1. und 2. und zusétz-
lich: Es wird vermutet, da die Zustimmung
der Birger durch leere Versprechungen er-
kauft werden sollte. Daran ersichtlich sei, da
einerseits in den Birgerversammlungen be-
hauptet wurde, daR ein wesentlicher Einflul
des Windparkes auf die Tierwelt nicht zu er-
warten sei und andererseits nun die Anlage
der Ausgleichs- und Ersatzflachen wegen der
auf empfindliche Tierarten zu unterstellenden
Stoérung durch Windkraftaniagen anderswo
erfoigen misse.

Barbara und Bernd Zabel
Dahler Heide 64
33100 Paderborn

Inhaltlich gleich wie unter ifd. Nr. 1. und 2.

Anton Sander

Dr. Marlies Sander
Ellersteg 4

33100 Paderborn

Wie bereits zum Fldchennutzungsplan ange-
regt, soll auf dem Grundsttick 127 eine Wind-
kraftanlage mit 1,5 MW errichtet werden kon-
nen.

Die Stadt verfolgt seit 1&ngerem ein Konzept fiir
AusgleichsmaRRnahmen, das die Verfugbarkeit,
deren Eignung fiir moglichst groe ékologische
Aufwertungen und eine dkologische Vernetzung
als Ziel beinhaltet. Die Nachbarschaft von Eingriff
und Ausgleich ist hierbei nachrangig.

BeschluBvorschlag zu Ifd. Nr. 5:
Siehe Beschlufl zu Ifd. Nr. 1.

Begrindung:
Wie unter 1. und 2. und zusétzlich:

Die Erkenntnisse (Uber die Tierarten beziehen sich
auf den dkologischen Fachbeitrag zum Bebau-
ungsplan. In dem wird u. a. ausgefihrt, dal die
Sonderbauflichen der Windparkanlagen nach
dem vorliegenden Datenmaterial wenige und kei-
nesfalls seltene Vogelarten aufweisen. Gleichzei-
tig ist bekannt, daR in Norddeutschland mehrere
Vogelarten in einer Entfernung von mehreren
hundert Metem Bereiche von Windkraftanlagen
sowohl zur Rast als auch zur Brut meiden.

Flr die Vogelwelt des Binnenlandes liegen wenige
diesbezligliche Untersuchungen vor. Im Sinne der
Vorsorge mussen dkologische Aufwertungen au-
fRerhalb des Einwirkungshereiches von Windkraft-
anlagen gewahlt werden.

Beschlufvorschlag zu Ifd. Nr. 6:
Siehe BeschluR zu ifd. Nr. 1.

Begriindung:
Siehe Ifd. Nrn. 1. und 2.

BeschluBvorschlag zu Ifd. Nr. 7:
Die Anregungen finden keine Ber{icksichtigung.

Begrundung:

Die Berechnungsgrundlagen des schalltechni-
schen Gutachtens sind die TA-Larm und VDI-
Richtlinie 2714 sowie zuséatzlich ein windrich-
tungsabhangiger Dampfungstherm nach einem
Vorschlag des Landesumweltamtes Nordrhein-
Westfalen gewesen.
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Die lapidare Begrindung, daf aus Grinden
des Immissionsschutzes am Ostrand des
Windparkes Dahl gegenuber der bisherigen
Planung eine Anlage entfallen muR, kann
nicht anerkannt werden, da das ausliegende
schalltechnische Gutachten der Stadt Pader-
born nicht den Namen eines Gutachtens ver-
dient. Ublicherweise wird es von unabhangi-
gen dritten Personen erstellt, und die Metho-
dik und Vorgehensweise mul® nachvollziehbar
und klar beschrieben werden. Die Lagekoor-
dinaten der Windkraftanlage Sander in der
sogenannten 5. Alternative” des sog.
~5challtechnischen Gutachtens"” des Stadtpla-
nungsamtes bleibt nebulds.

Es wird darum gebeten, zu erkidren, warum
fur hier bereits errichtete Anlagen die Baufel-
der fiir die Windkraftanlagen verandert wor-
den sind, und zwar fir das Flurstiick 111 und
die Flurstticke 166/127 oder 137.

Grundsatzlich handelt es sich hierbei um festge-
legte Rechenwerte, so daf ein planerischer Ge-
staltungsraum auch fur Dritte nicht besteht. Strittig
ist nur der windrichtungsabhangige Therm. Hierzu
hat das Staatliche Umweltamt - als Trager 6ffentli-
cher Belange flir den Immissionsschutz - zum Be-
bauungspian ausgefiihrt, daf die Formel des
Landesumweltamtes nicht mehr angewendet wer-
den kénne, sondemn durch die neugefalite TA-
L&rm von Oktober 1998 in Verbindung mit dem
Entwurf der ISO DIN 9613-2 ein meteorologischer
Korrekturfaktor dieshezliglich anzuwenden sei.
Dies fUhrt nach der vom Staatlichen Umweltamt
vorgeschlagenen Vorgehensweise zu héheren
Larmwerten an den immissionsorten als in dem
schalltechnischen Gutachten errechnet.

Der Effekt einer windrichtungsabhangigen Damp-
fung wird im folgenden in der Abwégung nicht
mehr berlcksichtigt und dem Sicherheitszuschlag
zugerechnet. Es wird also von einer kugelférmi-
gen Schallausbreitung ausgegangen. Die Berech-
nungen fur das Flurstuck 127 (Windkraftaniage

Q 59) sind mit den Gaus/Kriiger-Koordinaten
Rechtswert 3491228 und Hochwert 5730539 be-
rechnet worden. Dies ergibt zu dem nachstgele-
genen Immissionsort | 7 (Braunsochle) mit dem
Rechtswert 3491591 und Hochwert 5728939 eine
Schragstrecke von 380,20 m. Sie ist damit um fast
60 m naher gelegen als die nachstgelegene Anla-
ge Q 27 und ergébe somit den hdchsten Beitrag
zum Summenpegel.

Eine sich wesentlich auf die Immissionssituation
auswirkende Vergroerung des Abstandes ist auf
dem Grundstick 127 nicht méglich. Eine Ver-
schiebung nach Suden ist wegen der sich erge-
benden geringen Abstéande zum Standort auf dem
Grundstick 137 aus windtechnischen Griinden
auszuschlielien,

Bei dem nunmehr als Festsetzung vorgesehenen
Héchstwert der Immissionsgrenze von 103,3
dB(A) im Windpark Dahl wirde sich der Immissi-
onswert am Immissionsort | 7 auf 46,7 dB(A) [oh-
ne Q 64 46,5 dB(A)] erh6hen. Dies ist immissi-
onsschutzrechtlich unzuléssig. Eine geringfugige
Verschiebung dndert die Situation nicht. So weist
eine Berechnung einer Verschiebung von Q 59
auf die Grundsticksgrenze zum Nachbargrund-
stiick 136 mit 46,3 dB(A) aus.

Die Baufelder fir die Windkraftanlagen auf dem
Grundstick 103 sind geéndert worden, weil der
Abstand zur Kreisstrale auf 125 m vergroRert
worden ist (Vorsichtsmalnahme gegen Eiswurf).
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Bermmhard Koch
Braunsohle 25
33100 Paderborn

Auf dem Flurstuck 146 — Besitzer Koch ~ soll
eine 1,5 MW-Anlage entstehen: entweder

a) statt der Anlage auf dem Grundstiick 103
(Q 64) oder

b) in Verbindung mit der Verschiebung der
Anlage Q 64 um ca. 100 m nach Suden
auf die Grundstucksgrenze der Flurstiicke
101/103.

Die aufgefihrte Standortkontinuitat ist durch
die vorgenommene Verschiebung des Stand-
ortes Q 64 bereits in der Offeniage nicht mehr
gegeben. Der neue Standort ist als Verschie-
bung der Anlage Q 59 zu sehen.

Der neue Standort weist gegeniiber dem
Standort Q 64 mehrere windtechnische Vor-
teile auf (groRere Hoéhenlage (ber NN, Ein-
ordnung in die ausgesprochene Nebenwind-
lage in der dstlichen Standortreihe, weniger
Anlagen in Hauptsichtbeziehung hintereinan-
der)

Eine Einigung mit dem Eigentimer des Nach-
barflurstiickes 136 ist erfolgt. Es wiirde ein
direkt am Windpark Wohnender mit einem
Standort bedacht.

Eine Finanzierung mit Dahler Burgern wird
angestrebt,

Das Baufeld auf dem Grundstuck 111 ist geandert
worden, weil die Windkraftanlage an einem ande-
ren Standort errichtet werden muRte, da die Ziele
des Bebauungsplanes infolge ihres Einspruches
zu einem genehmigten Bauantrag wegen einer
zwischenzeitlich ge&nderten Rechtsauffassung
uber die Abstande zu Nachbargrundsticken sich
nicht mehr umsetzen heRen. Die Baufelder fir die
Standorte auf den Grundstiicken 166/128 bzw.
137 sind nicht gedndert worden.

BeschluBvorschlag zu Ifd. Nr. 8:

Die Anregungen werden nicht beriicksichtigt

Begriindung;

Das StUA Bielefeld als Triger offentlicher Belan-
ge for den Immissionsschutz hat zum Bebau-
ungsplan ausgefubrt, da die Formel des Lan-
desumweltamtes nicht mehr angewendet werden
kénne, sondern durch die neugefafite TA-Larm
von Oktober 1998 in Verbindung mit dem Entwurf
der ISO DIN 9613-2 ein meteorologischer Kor-
rekturfaktor dieshezuglich anzuwenden sei. Dies
fuhrt nach der vom Staatlichen Umweltamt vorge-
schlagenen Vorgehensweise zu hdheren Larm-
werten an den Immissionsorten als in dem
schalltechnischen Gutachten errechnet.

Der Effekt einer windrichtungsabhangigen Damp-
fung wird im folgenden in der Abwagung nicht
mehr berucksichtigt und dem Sicherheitszuschlag
zugerechnet. Es wird also von einer kugelférmi-
gen Schallausbreitung ausgegangen.

Bei Anwendung der DIN 9613-2 nach dem Vor-
schlag des Staatlichen Umweltamtes wirden
windrichtungsabhéngige Dampfungen sich nur
noch minimal auswirken.

Unter diesen Voraussetzungen wiirde der Schatl-
druckpegel am Immissionsort | 7 {Braunsohle 23)
durch eine zusétzliche Anlage auf dem Grund-
stiick 146 zu einer unzulassigen Erhdhung des
Summenpegels auf 46,0 dB(A) fuhren. Ein Fortfall
des Standortes Q 64 ist nicht hinreichend, da der
Summenpegel nur auf 45,8 dB(A) sinken wirde.
Die nicht zu bestreitenden windtechnischen Vor-
teile einer Standortwahl auf dem Flurstick 146
statt 103 missen zurlicktreten.
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10.

Lydia Funke
Braunsohle 23
33100 Paderborn

Statt des Standortes auf dem Flurstiick 103
(Q 64) sollte der Standort auf dem Grund-
stick 146 gewahlt werden. Es ist unverstand-
lich, dal nicht einem der Bewohner der
Braunsohle ein Standort im Windpark zu-
kommt auf Flachen, die im Bebauungsplan
liegen.

Holger Silbe
Am Stadtberg 23
33100 Paderborn

Herr Silbe bringt eine inhaltlich gleich gerich-
tete Anregung wie unter Ifd. Nr. 8 - Koch —
vor,

Zusatzlich hat er in der Begriindung ausge-
fuhrt

In dem Konzept des Bebauungsplanes wer-
den vier gleichgrofie Anlagen (Q 63, Q 64,

Q 26, Q 25) in Hauptwindrichtung im Abstand
von nur vier Rotordurchmessern hintereinan-
der angeordnet. Von dem Prinzip des 8fachen
Rotordurchmessers wird somit deutlich abge-
wichen mit der Folge extremer Leistungsre-
duzierung und frihzeitiger Schadigung der
Anlagen.

Durch den Fortfall von zwei Standorten wird
die Gesamtleistung auf 14,5 bis 14,1 MW
reduziert. Die Leistung des Netzes der
PESAG ist auf 15 MW ausgebaut. Durch die
Minderleistung steigen die anteiligen Kosten:
Fir eine 1,5 MW-Anlage um 14,382,00 DM
(Ankdndigung der PESAG).

Es wurden Ertragsberechnungen des Parkes
und der einzelnen Anlagen mitgeliefert. Der
Gesamtertrag steigt danach in dem Vorschlag
bei der Nennleistung auf 14,7 bis 15,1 MW
und beim Ertrag von 2,19 Mio. kW/h auf 2,26
Mio. kW/h.

BeschiuBvorschlag zu Ifd. Nr. 9:

Die Anregung wird nicht bericksichtigt.

Begrindung:
Siehe Begrindung zu Ifd. Nr. 8.

BeschluBvorschlag zu Ifd. Nr. 10:
Die Anregungen werden unterschiedlich nicht
bzw. teilweise berlicksichtigt,

1. Die Zahl der Standorte im Teilpark Dahl wird
nicht erhéht.

2. Der Standort Q 63 wird nicht verschoben.

3. Der max. zuldssige Rotordurchmesser des
Types IV wird auf 66 m begrenzt.

4. Die dstliche Grenze des Baufeldes flir den
Standort Q 63 wird um 20 m nach Westen ver-
schoben.

5. Furden Typ Il wird als Untergrenze der
Nennleistung 750 kW festgesetzt.

Begrindung.
Siehe Begrundung zu Ifd. Nr 8 und zusétzlich;

In der Abwagung zwischen dem negativen Effekt
der Kapazitdtsminderung und dem negativen Ef-
fekt der gegenseitigen Abschattung ist eine Ab-
weichung von der angesprochenen NW-/SE-
Anordnung offenbar mit gréReren Nachteilen ver-
bunden.

Die beigefiigten Berechnungen des Parkwir-
kungsgrades zeigen, dal das Hinzufiigen einer
weiteren Anlage zu einer Minderung des Parkwir-
kungsgrades insgesamt und bei fast jeder Ein-
zelanlage fihrt. Hierbei ist noch darauf hinzuwei-
sen, dal Nord-West bereits einen Ubergang von
der Haupt- zur Nebenwindrichtung darsteilt und
daf® in der Offenlegung drei Anlagen (Q 60, Q 63
und Q 30} bereits weiter nach Westen verschoben
sind. Dies wird durch Anderung des Baufeides fur
die Anlage Q 64 prazisiert.

Um die Anlagenleistung des Parkes nicht zu weit
absinken zu lassen, wird vorgeschlagen, generell
fur den Typ lll eine Mindestleistung von 750 KW
vorzuschreiben,
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1.

12,

Hans Schmidt und Christa Becker-Schmidt
Franz und Maria Becker

Langefeld 4

33100 Paderborn

Die vorgenommene Verschiebung des Stand-
ortes auf das Flurstiick 103 sowie die Vergro-
lerung auf eine Anlage des Types IV wird
begrilt,

Es wird darauf hingewiesen, daB neben 5 ha
im Teilbebauungsplan Dahl noch 8 ha im
Teilbebauungsplan Benhausen liegen. Die
beschriebene Alternative |l — namilich die
Vearlegung des Standortes auf das Grund-
sttck 144 — sollte aus larmtechnischen Gran-
den und aus Griinden der Planungssicherheit
auf keinen Fall in Betracht gezogen werden.
Es ist eine Windkraftaniage in eigener Regie
geplant, wobei interessierten Borgemn die
Méglichkeit gegeben werden soll, sich an ei-
ner noch zu griindenden Betreibergesellschaft
Zu beteiligen.

Albert Menne
Grundweg 8
33100 Paderborn

Herr Menne regt eine Standortverschiebung
seiner Anlage (Q 61) um ca. 20 bis 30 m nach
Norden an.

Der jetzt geplante Standort befindet sich am
Rande einer nicht gentigend tragfesten Sen-
ke.

Es wird vorgeschlagen, die Obergrenze generell
far den Typ IV wieder auf 66 m zuriickzunehmen,
da sich inzwischen abzeichnet, dai aufgrund des
kunftigen Marktangebotes nicht nur ausnahms-
weise von dem gréferen Rotordurchmesser Ge-
brauch gemacht werden wird (auch die marktfih-
renden Hersteller werden Anlagen mit dem gréfe-
ren Durchmesser anbieten). Die windtechnischen
Abstinde sind flr eine solche allgemeine Anwen-
dung nicht groR genug.

Unter optischen Gesichtspunkten ist eine geringe-
re Anlagenzahl der monierten Liicke in der ostli-
chen Reihe vorzuziehen.

BeschluBvorschlag zu fd. Nr. 11:
Die Festsetzungen des Bebauungsplanes bieiben
grundsétzlich erhalten

Begnindung:
Siehe Begrindung zu ifd. Nr. 8 und 10.

Beschiufivorschlag zu Ifd. Nr. 12:
Die Anregung wird nicht beriicksichtigt.

Begnindung:
In der Offenlegung ist bereits das Baufeld so ver-

schoben worden, dal die Anlage am Rande der
Senke errichtet werden kann. Eine weitere Ver-
schiebung nach Norden wirde sich wegen der
dann zunehmend westlichen Lage zur Anlage

Q 26 nachteilig auf diese auswirken.




13. Anton Ising
{Ottenshof)
33100 Paderborn
mit Anton Amedick
Elmar Thiele

Herr Ising bringt die gemeinsame Bauvoran-
frage vom 26.01.1999 als Anregung vor. Es
wird ein neuer Standort auf den Flurstiicken
275,259,276 u. 449 - d. h. westlich der K 1 -
beantragt. Als geeignetster Standort wird die
Nutzung einer Ackerzufahrt von der K 1 an-
gesehen,

Als Ausgleichsflachen werden eigene Parzel-
len in Dahl angeboten.

Herr Ising flhrt aus, daB von seinen Fléchen
klnftig 40 ha mit Natur- und Landschafts-
schutz belegt seien, 11,5 ha im Bebauungs-
plan Windenergienutzung l&gen, ohne daR er
einen Standort bekomme.

14. Hubert Koch
Im Sudahl 30
33100 Paderborn

Der Bebauungsplan mit den eingezeichneten
WKA-Standorten und die textlichen Festset-
zungen entsprechen nicht dem BeschluB des
Bau- und Planungsausschusses vom
25.12.1998:
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Der aus umgelagertem LéRlehm bestehende Bo-
den in den Senken der Paderborner Hochflache
ist nach der Bodenkarte 0,9 bis 2,7 m méchtig.
Darunter steht massiver Fels an, am Rande der
Senke sind allenfalls die geringeren Werte anzu-
setzen. Es ist eine Bodenabtragung fiir eine Anla-
ge von 1,5 MW deutlich Gber 1 m zur Erstellung
des Fundamentes erfordertich.

BeschluBvorschlaqg zu Ifd. Nr. 13:
Die Anregung wird nicht berlicksichtigt.

Begriindung:
Der vorgeschlagene Standort ist zwar nach den

gewanhlten windtechnischen Abstanden mit einem
8fachen Rotordurchmesser westlich geplanter
Anlagen méglich, wirde jedoch gerade deshalb
zu einer erheblichen Ausweitung des Windparkes
Dahl fahren (Beginn einer 3. Reihe).

Die elektrische Leitung zur Anbindung des Wind-
parkes ist bereits gebaut und 148t allenfalls eine
600 kW-Anlage zusatzlich zu.

In der Abwagung der widerstreitenden Interessen
ist das Konzept eines dreiteiligen Windparkes
entwickelt worden, u. a. mit dem Ziel, nérdlich der
Ortslage einen gréReren anlagenfreien Raum zu
behalten. Dieses grundsétzliche Konzept ist be-
schlossen und soll umgesetzt werden.

BeschiuBvorschiag zu Ifd. Nr. 14:
Die Bedenken fiihren zu keiner erneuten Offenla-
ge des Bebauungsplanes.

Begrindung:
Die vorgebrachten Zweifel beziglich einer Diffe-

renz zwischen BeschluRfassung und Offenle-
gungsplan sind nicht stichhailtig:




1. In der Sitzungsvoriage Nr. 0602/98, S. 5,
wurden fur den Bebauungsplan Dahl zwei
Losungen fur die Standorte Q 59 und
Q 64 vorgeschlagen, wobei die 2. Lésung
beschlossen wurde. Solite aber die L6-
sung 1 beschlossen worden sein, mute
auch auf dem Flurstiick 148 ein Wind-
kraftstandort sein, der nicht im Offenle-
gungsplan eingezeichnet ist.

2. In den textlichen Festsetzungen ist noch
ein Satz zugefligt worden, der nicht be-
schlossen worden ist.

15. Enercon GmbH
Reprasentanz Paderborn
Herr Ralf Hecker
Sander-Bruch-Strafte 8
33106 Paderborn

Die Anderung der textlichen Festsetzungen
der Kategorie lll erfolgt dahingehend, den
maximalen Rotordurchmesser von 57 auf
58 m anzuheben und eine Gesamthdhenbe-
grenzung auf 100 m vorzusehen.

Begrindung:

Die Firma Enercon wird mit einem Typ E 58
mit 58 m Rotordurchmesser und 70 m Na-
benhohe in diesem Jahr eine Anlage mit ge-
ringer Netzkapazitdt und einem sehr gunsti-
gen Verhaitnis Ernteflache/Nennleistung an-
bieten. In Dahl wiirde sich ein einheitliches

Bild beziglich der H6he der Anlagen ergeben.
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zu 1.

Die Standortwahl bezlglich Dahl ist an drei Stel-

len in der Vorlage 0602/98 beschrieben:

a) grafische Darstellung,

b) BeschluRvorschlag zur Anregung Nr. 18
(Bernhard Koch) und

c) im Begrindungstext.

Eine Ubereinstimmung mit dem offengelegten
Plan ist in alien drei Féllen gegeben. Es muf al-
lerdings darauf hingewiesen werden, dal der
letzte Satz des 3. Kapiteis (flr die vorgeschlagene
Lésung spricht die gréRere Standortkontinuitat)
sich auf den BeschluRvorschlag der Verwaltung,
nicht auf die in den vorausgehenden Sétzen er-
érterten Lésungsmdéglichkeiten zur ,Rettung” des
Standortes Q 59 bezieht.

2u 2.

Es ist nicht klar, um welche Textstelle es sich
handeln soll. Es sei darauf hingewiesen, dal3 be-
ziglich der Ausgleichsflachen Zielsetzungen, die
in dlteren Vorlagen formuliert worden sind,
entsprrechend der gednderten Gesetzesgrundia-
ge aufgenommen worden sind.

BeschiuBvorschlag zu Ifd. Nr. 15:
Die Anregungen finden keine Berticksichtigung.

Begrindung:
Nach den gewonnenen Erfahrungen sind Naben-

héhe und Rotordurchmesser fur die optische Gré-
Re einer Windkraftanlage etwa gleichwertig.

Zum Konzept des Windparkes Dahl gehért eine
Héhen- und GréRenstaffelung der Anlagen. Far
den optischen Eindruck ist die Nabenhdhe sowie
die Gesamthdhe etwa gleich bedeutsam.

Die ortsnéchste Anlage soll weiterhin in der Ge-
samthéhe und der Nabenhdhe niedriger ausfallen
als die dbrigen Anlagen.




b)

Triger éffentlicher Belange

Staatliches Umweltamt Bielefeld
Kammeratsheide 66
33609 Bielefeld

An den bereits gedulerten Bedenken wird
auch zum gegenwartigen Planungsstand fest-
gehalten.

Hinsichtlich der methodischen Vorgehenswei-
se bei der Ermittiung der zu erwartenden Im-
missionsbelastungen kénnen folgende Ansét-
Ze nicht uneingeschrankt mitgetragen werden
und sind deshalb wie nachfolgend zu @ndern
bzw. zu ergénzen:

Da die Bericksichtigung der Windverhéltnisse
sachgerecht ist, die TA-Larm (alte Fassung)
hierzu jedoch keine rechnerische Benicksich-
tigung bot, wurde in der Vergangenheit auf
eine Formel des LUA Essen zuriickgegriffen.

In der technischen Anleitung zum Schutz ge-
gen Larm (TA-Ldrm vom 26.08.1998) wird nun
aber sehr wohl die Meteorologie berlicksich-
tigt. Dies geschieht nach den Regeln, die in
der DIN 1SO 9613-2, Entwurf Ausgabe Sep-
tember 1997, festgelegt sind. Wirksam wird
dieses Meteorologie-Dampfungsmalf danach
allerdings erst ab einer Entfernung > 10 x Na-
benhéhe + 5 m.

Das Kriterium der ,seltenen Ereignisse” kann
nur in den Fallen greifen, wo tatsachlich auch
die unter Ziffer 7.2 der TA-L&rm genannten
Voraussetzungen hierfur vorliegen. Diese be-
zZiehen sich auf Uberschreitungen im Rahmen
des Genehmigungsverfahrens. Daruber hin-
aus ist das Vorliegen seltener Ereignisse auch
unter zeitlichen Gesichtspunkten nach Anga-
ben der beigefligten Windrose nicht zu er-
warten.
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BeschluBvorschiag zu Ifd. Nr. 1 a) und 1 b):
Die Anregungen werden wie folgt beriicksichtigt:

Der maximale Schalldruckpegel far Windkraftan-
lagen wird von 103 dB(A) auf 102 dB(A) herabge-
setzt. Es wird grundsatzlich eine kugelférmige
Schallausbreitung zugrunde gelegt.

Begrundung:
Zur Offenlage ist eine Schallprognose erstelit

worden, die u. a. einen Therm fir eine windrich-
tungsabhéngige Dampfung bei Nicht-Mitwindlage
nach einem Vorschlag des Landesumweltamtes
NRW enthalt. Dies entspricht nicht den Rechen-
vorschriften der neugefaliten TA-Larm i. V. m. der
DIN 1SQ 9613-2. Um diese Vorschriften anwen-
den zu kénnen, sind allerdings fir das Emissions-
verhalten von Windkraftanlagen eine grote An-
zah! von Annahmen und Vereinfachungen zu
treffen. In erster Linie sind zu nennen:

¢ Der Schalldruckpegel von Windkraftanlagen

wird immer auf die Situation von 10 m/s in 10 m
Héhe (= Nennleistung) bezogen, obwohl niedri-
gere Windgeschwindigkeiten viel haufiger auf-
treten und die Emissionen dann niedriger sind
(Nennleistung wird bei den Anlagen in Pader-
born tatsdchlich an weniger als 10 % der Jah-
resstunden erreicht).

» Ein Schallpegelunterschied zwischen Mitwind-
und Nicht-Mitwindlage setzt erst ab einer ge-
wissen Entfernung ab der Schallquelie ein. Der
Beginn der Dampfung bei Nicht-Mitwindlage
und das Erreichen des vollen Schallschattens
wird nach der Gleichung der DIN 9613-2 fir ei-
nen Jahresdurchschnittswert berechnet. Beide
Werte sind von dem Maf der Schallbeugung
abhéngig, die von der Verdnderung der Tempe-
ratur und der Windgeschwindigkeit mit der Ho-
he Gber Grund bestimmt wird. Mit zunehmender
Windgeschwindigkeit verklrzen sich die ge-
nannten Abstande ganz erheblich. Im Jahres-
durchschnitt liegt die Windgeschwindigkeit er-
heblich unter dem Wert von 10 m/s in 10 m Hb-
he.
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» In die Gleichung fir die Meteorologische Kor-
rektur nach DIN 9613-2 geht die Haufigkeit der
einzelnen Windrichtungen ein. Hohe Windge-
schwindigkeiten sind jedoch viel ausgeprégter
an bestimmte Windrichtungen gebunden (in
Paderbom um West und um Siidost), wahrend
das Auftreten anderer Richtungen mit geringen
Geschwindigkeiten gekoppelt ist {(in Paderbom
z. B. Nordwind).

+ Es wird negiert; daB bei einer gegebenen Wind-
richtung an einem Immissionsort der Sum-
menpegel grundséatzlich davon abhéngt, ob alle
Anlagen gleichzeitig in Mitwindlage oder auf-
geteilt in Mitwind- und Nicht-Mitwind-lage liegen
(mit der Begriindung, der Effekt gleiche sich bei
einer Langzeitbetrachtung als Summe von - je
nach Windrichtung - héherer und niedrigerer
Pegel).

+ Es wird nicht berlcksichtigt, dal bei hohen
Windgeschwindigkeiten Schallemissionen
durch natlrliche Gerdusche Uberdeckt werden
kénnen.

+ [n der Gleichung beziglich der Meteorologi-
schen Korrektur geht die Héhe der Emissions-
quelle ein. Das Staatliche Umweitamt schlagt
hierfur die Nabenh&he vor. Windkraftanlagen
strahlen Schallemissionen Ober die ganze
Breite des Rotors — insbesondere der Fligel-
spitzen — aus und damit in einer grof3en Hé-
hendifferenz Uber dem Grund. Typischerweise
nimmt die Windgeschwindigkeit im Bereich der
Rotorflache von unten nach oben zu. Der in hé-
herer Lage emittierte Teil der Schailemissionen
wird daher stéarker gebeugt — in Mitwindlage
zum Boden, in Gegenwindlage vom Boden
weg. Als Emissionshdhe ,Nabenhéhe minus
Rotorlage” statt ,Nabenhdhe" anzusetzen, er-
scheint logischer; die berechneten Ausbrei-
tungswerte waren eher mit gemessenen in Ein-
klang zu bringen.

Offenbar flihrt die in der TA-Ldrm zwingend vor-
geschriebene gleiche Berechnung jeder Schall-
emissionssituation bei Windkraftanlagen im Ver-
gleich zu Schallemissionen gewerblicher Betriebe
dazu, da Ungleiches gleichbehandelt wird. Das
ware rechtlich bedenklich. Deshalb wird folgender
Abwéagungsprozelt vorgenommen. Der Effekt der
windrichtungsabhéngigen Dampfung wird zugun-
sten der Bewohner an den Immissionsorten in
den Ausbreitungsrechnungen grundsatzlich ver-
nachlassigt. Die Sicherheitsreserve wird um die-
sen Faktor vergréRert.
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GemanR Ziffer 3.1 TA-Larm ist die Gesamtheit
der Planung zu berlicksichtigen {,zu erwar-
tende Immissionssituation des Einwirkungsbe-
reiches insbesondere unter Berlcksichtigung
der Bauleitplanung”). Danach ist die Tabelle
auf Seite 6 bezlglich der Teilparke Benhau-
sen und Dahl unvollstandig. Die Tabelle auf
Seite 5 ist insoweit sachgerecht, wobei die
Anlagen 33 bis 44 (Planung der Gemeinde
Altenbeken) sowie die Windkraftanlagen Nr.
31 und 32, die nicht Gegenstand des betrie-
benen Bauleitplanverfahrens sind, aus der
Summenpegelung herauszunehmen waren.
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Eine solche Berechnung flhrt an den Immissi-
onspunkten zu héheren Werten. Die zuldssigen
Richtwerte wiirden danach an einigen Immissi-
ons-orten geringflgig Gberschritten. Um eine sol-
che Uberschreitung zu vermeiden, wird der ma-
ximal zul&ssige Schalldruckpegel in folgender
Weise herabgesetzt:

B 191 B ,Benhausen-Sud"
von 103 dB(A) auf 102 dB(A).

B 191 A ,Benhausen-Nord“ und D 181 ,Dahl*
von 104 dB(A} auf 103,3 dB(A).

Der Sicherheitsabstand zwischen dem zuldssigen
Hochstwert und der spater zur Ausfilhrung kom-
menden Anlagen wird entsprechend kleiner.
Dieser Vorschlag ist auch den kunftigen Betrei-
berm zumutbar;

Zum Zeitpunkt des Beschlusses zur Offenlegung
der Bebauungspléne lagen nur wenige Meer-
gebnisse fur den Bereich der Nennleistung (= 10
m/s in 10 m H&he) vor. Inzwischen liegen flr eine
groBere Zahl von Windkraftanlagentypen Mef-
protokolle vor. Offenbar hatiten Anlagen, die nach
den Kriterien der Offenlage zuldssig wéren, auch
den — wie oben néher beschrieben — zum Sat-
zungsbeschlu vorgeschlagenen (herabgesetz-
ten) Schalldruckpegel ein und wéren damit wei-
terhin zulassig.

So werden fur die Immissionsorte in der Ortslage
Dahl aus den Teilparken Dahl und Benhausen
praktisch nie Schallemissionen in Nennleistungs-
héhe bei Mitwindfall emittiert (nord/nordéstliche
Windrichtung).

Beschiufvorschlag zu Ifd. Nr. 1 c}:

Die Anregung wird wie folgt berlicksichtigt:
Es werden fur alle Emissionsorte
+ der Summenpegel aller Anlagen,
+ der Summenpegel der Anlagen auRerhalb des
Flachennutzungsplanes der Stadt Paderbom,
¢ der Summenpegel aller Anlagen au3erhalb der
Teilparke Benhausen und Neuenbeken
berechnet und bewertet.
Hierbei sind die Anlagen auRerhalb der Teilparke
Benhausen und Neuenbeken genehmigt worden
nach der alten Auffassung, daf die Schallemis-
sionen einer Windkraftanlage bei 8 m Windge-
schwindigkeit in 10 m Héhe fir das Emissions-
verhaiten reprasentativ seien.
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Hinsichtlich inres Immissionsbeitrages ist aber
gleichwohl zu prufen und ggf. auch zu beriick-
sichtigen, ob und inwieweit diese Anlagen
eine Vorbelastung an den relevanten Immissi-
onsorten bedeuten.

Die sich dabei fur einige Immissionsorte si-
cherlich ergebende Vorbelastung darf be-
kanntlich nicht dazu fihren, daR die Zusatz-
belastung aufgrund der vorliegenden Pla-
nungsabsichten schalltechnisch relevant ist
(die durch Planung hervorgerufene Zusatz-
belastung mu 6 dB(A) unter dem jeweils zu-
lassigen immissionsrichtwert bleiben),

Eine Uberarbeitung des Schallgutachtens ist
erforderlich; in Abhangigkeit vom Ergebnis ist
ggf. auch eine Veranderung (Reduzierung)
einzelner Anlagenstandorte vorzunehmen.

Kreis Paderborn
Postfach 19 40
33049 Paderborn

Aus dem vorliegenden schalitechnischen Gut-
achten der Stadt Paderborn geht hervor, dai
nach Wegfall mehrerer Anlagen und Vergré-
Rerung des Abstandes noch zu errichtender
Windkraftanlagen zu Wohngebéduden im Au-
Renbereich auf mindestens 500 m die Richt-
werte nach TA-Larm fur die drei genannten
Bebauungspléne eingehalten werden.

Dariiber hinaus sind Wohngebaude vor den
Auswirkungen des Schattenwurfs der Rotoren
Zu schltzen.
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Im Teilpark Neuenbeken sind alle Anlagen inzwi-
schen errichtet, der einzige noch offene Standort
ist durch die Anderung des Flachennutzungspla-
nes aus der Sonderbaufldche herausgenommen
worden.

BeschluBvorschlag zu lfd. Nr. 2 a):
Siehe BeschluB zu Ifd. Nr. 1 - Trager 6ffentlicher

Belange -.

BeschluBvorschlag zu Ifd. Nr. 2 b):

Die Anregung ist bereits durch textliche Festset-
zungen grundsatzlich beriicksichtigt.
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¢} Die angegebenen Kompensationsfidchen sind
wie folgt zu beurteilen:

1. Die drei zusammenhéngenden Parzellen
in der Gemarkung Neuenbeken, Flur 15,
Flurstiicke 137, 182 und 183, sind mit ei-
ner Verpfliichtung zur Kompensation in
Héhe von 9.340 m? belastet. Die in der
Begrindung angeflhrte Flache ist von
65.810 auf 59.272 m? zu reduzieren.
Des weiteren ist die Zaunanlage des
ehemaligen Tiergeheges zu entfernen.

2. Die angegebenen Flachen der Gemar-
kung Dahl, Flur 11, Flursticke 87 und 100,
sind teilweise in einem neuen Flurstick
aufgegangen.

Die Gesamtfiéiche der drei Flurstiicke von
53.088 m? kann nur mit einem Kompensa-
tionsfaktor von 0,6 anerkannt werden, so
daB sich eine Kompensationsfldche von
31.853 m? ergibt. Die in der Begriindung
angegebene FlachengrofRe von

34.858,6 m? ist zu korrigieren.

BeschiuBvorschlag zu Ifd. Nr. 2 ¢):

Die Anregungen werden durch Korrektur der Bi-
lanzierung bericksichtigt.

Die Zaunanlage des ehemaligen Tiergeheges
wird beseitigt.

Beariindung:
Im Falle der Ausgleichsfl&che ist in der bisherigen

Bilanz bereits eine Reduzierung fur die unter Nr. 1
genannte Flache auf 56.442 m? vorgenommen
worden. Diese Reduzierung ist offenbar zu grof3.




Anlage zur Vorlage Nr. 0314/99

Ubersichtsplan
zum
Bebauungsplan Nr. D 191
fiir das Gebiet »Windenergieerzeugung Dahl“
im Ortsteil Dahl
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Anlage zur Vorlage Nr. 0314/99 fir die Mitglieder des Bau- und Planungs&usschusses

Prof. Dr. Rolf Breuer, Brakenberg 50, 33100 Paderborn-Dahl

Sizdt Paderborn
i ") s Ladtnlanungsams
,Stadt Paderbos 'y

v

An die
Stadt Paderbom =
Stadtplanungsamt

Potanusstr. 55

33102 Paderborn

16.03.1999

Betr.: Bebauungsplan Nr. D 191 Windenergienutzung Dahl
hier: Einspruch gegen die Festsetzung der Ausgleichsflichen

Sehr geehrte Damen und Herren,

wie ich hore, ist geplant, die rechtlich vorgesehenen Ausgleichsflichen fiir die Dahler
Windkraftanlagen weit von Dahl entfernt in einem anderen Paderborner Stadtteil
bereitzustellen. Diese Pline empfinde ich nicht nur als unsachgemaB, sondern geradezu als

Hohn und Demonstration behordlicher Macht.

Ich bitte sie sehr herzlich, solche Pline nicht weiterzuverfolgen, sondern die von lhnen
mehrfach angekiindigte Sichtverschattung der Anlagen durch Baum- und Buschhecken

standortnah am Ortsrand der Wohnbebauung im Norden und Osten von Dahl zu realisieren,

Mit freundlichen Grii3en

~——

\/ -




Sabine Speith Christel Miigge Liesel Loges
Kleine Heide 4 Dahler Heide 72 Brede 9
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Stadt Paderborn 'WStadr Pagerborn
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33102 Paderborn o

22. Februar 1999

Siadt Paderborn
Bebauungsplan Nr. D 191 Windenergienutzung Dahl Stadtptanungsamt
Einspruch ey 75, FER. 1993
gegen die Festsetzung der Ausgleichsfliichen /0
o4

Sehr geehrte Damen und Herren,

mit unserem Schreiben vom 10.02.98 haben wir, die Initiative "Griin fiir Dahl", Einspruch
gegen die Festsetzung der Ausgleichsflichen eingelegt. Sie haben mit Threm Schreiben vom
06.03.98 unseren Einspruch zur Kenntnis genommen. AnschlieBend wollten Sie uns schriftlich
vom Ergebnis Threr Beratungen informieren. Diese Zusage haben Sie jedoch nicht eingehalten.
Es befremdet, mit welcher Gleichgiiltigkeit Sie dem Begehren von iiber 200 Biirgern in Dahl
entgegentreten. Noch enttduschender ist es jedoch, da Sie in der erneuten Auflage des
Bebauungsplanes D 191 keine unserer Anregungen und Threr in den &ffentlichen Anhdrungen
zugesagten Versprechen beriicksichtigt haben.

In Threr Begriindung zum Beb.Plan D 191 "Windenergienutzung Dahl” fiihren Sie unter Pkt. 6
"Beeintrichtigung von Natur und Landschaft” aus: "Der Bau von Windkraftanlagen stellt einen
Eingriff in Natur und Landschaft dar ...". In Ihrer weiteren Argumentationskette erliutern Sie,
dal ein Teil des Eingriffs in die Natur aufgrund der CO2-Minderung durch den Bau von
regenerativen Anlagen bereits ausgeglichen ist.

Sie fuhren dann jedoch weiter aus, daB "durch die Standortwahl der Eingriff soweit gemindert
wird, daB fast ausschlieSlich die Belange der Landschaftsisthetik/Landschaftskulisse betroffen
sind ...". Gerade aus diesem Argument heraus muB der Ausgleich fiir den Eingriff in die Natur,
der durch den Bau von Dahler Windkraftanlagen ausgelost wird, volistindig in unserem
Stadtteil - und nicht losgeldst an vollig anderer Stelle - erfolgen. Denn es sind die Biirger in
Dahl, die die Veridnderungen der Landschaftskulisse hinnehmen miissen.
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Deshalb fordern wir noch einmal, die von Ihnen bereits mehrfach bei den offentlichen
Anhorungen angekiindigte Sichtverschattung der Anlagen dorch Baum- und
Buschhecken standortnah am Ortsrand der Wohnbebauung im Norden und Osten von
Dabhl zu realisieren.

Insgesarnt muf3 deshalb statt 34.800 m* Ausgleichsfliche eine Fliche von ca. 88.000 m? in
Dahl im Bebauungsplan ausgewiesen werden. Die jeweiligen Grundstiickseigentiimer sind
aufzufordern, einen Ausgleich zwischen Erzeugungsflichen und Ausgleichsflichen
herbeizufiihren. In Ihrem Bebauungsplan umfaft die durch eine WKA-Anlage bebaubare
Fliche in den meisten Fillen mehrere Flurstiicke. Dabei setzen auch Sie voraus, daB die
Grundstiickseigentiimer, die diese Flurstiicke besitzen, ein Einvernehmen herbeifiihren
miissen. Ist eine Einigung fiir einzelne WKA-Standorte unter mehreren
Grundstiickseigentiimern  mdglich, kann  auch  dieses  Verfahren fiir  die
Ausgleichsflachenregelung erweitert und herangezogen werden.

Mit freundlichen GriiBen
Initiative "Griin fiir Dahl"

Q.@py\gw e bl ‘Qo%(%

Durchschrift an:

An den Vorsitzenden der An die Vorsitzende der An die Vorsitzende der An den Vorsitzenden

Ratsfraktion Ratsfraktion der Ratsfraktion der der Ratsfraktion der
der CDU Paderborn SPD Paderbormn Griinen Paderborn FBI Paderbom
Herrn Frau Frau Herm

Hubertus Werner Eva Kremliczek Brigitte Tretow-Hardt  Hartmut Hiitternann
Bayernweg 50 Weringhusener Str. 10 Holderlinstr, 4 Alfener Weg 4 a

33102 Paderborn 33100 Paderborn 33104 Paderborn 33100 Paderbormn



Detlev Sirringhaus 33100 Paderbom-Dahl, 5.3.1999
Brakenberg 31

Stadt Paderborn ] Stazt Paderborn ]
Stadtplammgsamt IEin!: 1 0 Marz 1999 ¢ Stadt Paderborn
Pontanusstr. 55 " : Stadtplanungsamt
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33102 Paderborn / Brg 11 MRZ 13294

Windenergienutzung Dahl Bebauungsplan Nr. D 191
Einspruch gegen die Festsetzung von Ausgleichsflsichen
Sehr geehrte Damen und Herren,

die Errichtung von Windkraftanlagen aus diesem Bebauungsplan nimmt immer
weiter zu. Was jedoch in fahrlissiger Weise vernachlissigt wird, aber wiederum
fester Bestandteil der behordlichen Zusage bei der Baugenehmigung war, sind die
fest zugesagten Ausgleichsflachen. Hier wird offensichtlich nach der Devise ver-
fahren, erst einmal die Genehmigung mit groBziigigen Zusagen gegeniiber den
Betroffenen herbeizufiihren, dann aber iiber eine lange Zeitschiene diese Zusagen
zu verwissern und einzuschrinken.

Von den ehemals 88.000 qm Ausgleichsfliche, von denen bei der Vorstellung des
Projektes gesprochen wurde, spricht man jetzt von ca. 34.000 qm, was weniger
als die Halfte der damals zugesagten Fliache darstellt und als Summe in keiner
Weise akzeptabel ist.

Wir wohnen am direkten Ortsrand von Dahl, die den WKA zugewandt ist und er-
leben hautnah, wie sehr diese Anlagen das Landschaftsbild verindert haben.

Ich fordere Sie deshalb auf, die schon mehrfach von Ihnen zugesagten
Busch- und Baumhecken als Sichtverschattung in vollem Umfang zu
realisieren.

Mit freundhichen Griiflen

2 s




Dr. Rolf und Anne Franzbecker
fongleld 1+
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‘Stadt Paderborn
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Stadtplanungsamt Eing. (04 Marz 1999

Pont str. 55

ntanusstr | amt é /( j|
33102 Paderborn
01.03.1999 Stadt Paderborn
S:adtplanungsarnt

ting. 0 4 MRZ 1999

Betr.: Ausgleichsfliichen fiir Windkraftanlagen Q{ _

hier: Einspruch gegen die Festsetzung der Ausgleichsflichen

I. Grundsitzliches:

1. Die Tatsache, daf behdrdlicherseits im Zusammenhang mit Windkraftanlagen
von Ausgleichsflachen geredet wird, deutet auf das latente Immissionspotential
solcher "Kraftwerke" hin, und sei dies nur im Hinblick auf
Landschafisverbrauch, Landschaftsbeeintrichtigung und Landschaftsisthetik.

2. Es kann nur zwei - logisch nachvollziehbare - Konzeptionen von

Ausgleichsflichen geben:

a) Flachen minderen dsthetischen Wertes, die man naturschutzmaBig
autbereitet, d.h. schont, z.B. ehemalige Steinbriiche 0.4.. Solche Flichen
konnen natiirlich irgend- und nirgendwo liegen: Hier wird einfach ein
schwerwiegender Eingriff in die Natur an anderer Stelle zu kompensieren
versucht (globaler Ansatz).

b) Flédchen, die in unmittelbarer Umgebung der Eingriffsbereiche in die Natur
liegen, d.h. die zum Ausgleich herbeigezogen werden miissen, um den in
ihren Anspriichen an eine unzerstérte Landschaft "vor Ort" angesiedelten
Anrainern der Windparks eine Kompensation zu schaffen, z.B. durch
Pflanzgiirtel etc. entlang bevorzugter Spazierwege (lokaler Ansatz).



II. Konkrete MaBnahmen

Wenn der Begriff "Ausgleichsfliche” einen Sinn im Hinblick auf die eigentlich
Betroffenen haben soll, 146t sich nur folgern, daB solche Flachen gleich “vor
Ort" einzurichten sind. Der Ausgleich, d.h. die Entschidigung, mul3
logischerweise den direkt "Geschédigten” zugute kommen. Es darf nicht das
Argument ins Feld gefiihrt werden, die vor Ort verfiigbaren Flichen seien
gegeniiber anderen zu teuer. Ist es denn rechtlich zuldssig, daf ein Betreiber
einer Anlage und somit Profiteur fiir den angerichteten Landschaftsschaden
nicht aufzukommen hat? Warum soll nicht der Betreiber selbst zu
Ausgleichsmafnahmen in unmitte]barer Nihe des Standorts gezwungen
werden konnen? Wenn seine "Nachbarn" ihm nur Land zu erhshten Preisen
verkaufen wollen, muf} eben ein Teil seines Gewinns da hineinflieBen!

Warum muB} iberhaupt die &ffentliche Hand sich um solche Ausgleichsflichen
sorgen? Jeder Betreiber muf} als Bedingung zum Betrieb Auflagen zur
Schaffung von solchen Ausgleichsflichen vor Ort erhalten (z.B. im Radius von
drei km um eine Windanlage)

Aus vorstehenden Uberlegungen heraus ergibt sich filr die Unterzeichner die
dringende Forderung nach Suche und Bereitstellung von Ausgleichsflichen in
einem angemessenen Radius um den Windkraftbebauungsplan herum. Wir
erheben Einspruch gegen eine Anssiedlung von Ausgleichsflichen weit
aullerhalb des Bebauungsplanes.

P
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Dahl,den 1.3.99
Betreff: Neufassung’Bebauungsplan Nr.D191 Windpark Dahl

Sehr geehrte Damen und Herren,

auf der Birgerversammlung im Januar 1996 ist den Dahler Biirgern zugesagt worden,daf diese fiir den
Windpark eine entsprechende Ausgieichsfliche mit Sichtschutz auf die Anlagen erhalten sollen.In gleicher
Sitzung wurde behauptet,daB ein wesentlicher Einfluf} des Windparks auf die Tierwelt nicht zu erwarten sei -
Umso erstaunter liest man jetzt in dem aberarbeiteten Plan,daB ~die Anlage der Ausgleichs-undErsatzflichen
wegen der auf empfindliche Tierarten zu unterstellenden Stérung durch Windkraftanlagen® anderswo
geschaffen werden soll.Ein Beobachter konnte hier vermuten daB die Zustimmung der Biirger zu den
Windparkplanen durch leere Versprechungen erkauft werden sollte. Daneben fragt man sich,welche -
offenbar neuen- wissenschaftlichen Erkenntnisse zu oben zitierter Verlautbarung fiihrten. Welche
Tierarten sind hier gemeint und auf welche Studie bezieht sich die Aussage7Sie selbst gehen in dem
Plan davon aus,daf , fast ausschlieBlich die Belange Landschafis-Asthetilk/ Landschafiskulisse®
betroffen werden.Sollen wir Dahler uns diese jetzt in Marienloh, SchloB Neuhaus oder Sonstwo
anschauen?

Ich bitte Sie daher eindringlich Wort zu halten und samtliche zu errechnende Ausgleichsfliche in Dahl
zu schaffen und damit die Interessen der Dahier Bitrger zu wahren.U.A w. g

Mit freundlichen Griiflen

AT WA

Wi

Dr.Hans- elm Jorling
1
v
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Einspruch gegen die Festsetzung der Ausgleichsflichen
Bebauungspian Nr. D 191 . Windenergienutzung Dahl*

Sie schreiben unter Punkt 6: , . Der Bau von Windkraftanlagen stellt einen Eingriffin Natur u. Landschaft dar.*
Demn sttmmen wir als Anlieger uneingeschriinkt zu!
Das der Gesetzgeber deshalb Ausgleichmafinahmen fiir die geschiidigte Natur vorschreibt ist folgerichtig.

Das durch den neuen Bebauungsplan dieser .. Ausgleich™ weitgehend nicht der vor Ort geschadigten
Landschaft und deren Biwrger zugute kommen soll, ist jedoch véllig unakzeptabel.

Sie schretben: ,,Die frithzeitige Biirgerbeteiligung mit Unterrichtung u. Erorterung ... sind durchgefiihrt
worden™,
Als Beteiligle stimmen wir dem ebenfalls zu!

Nur, weshalb finden wir die damaligen Zusagen beziiglich der Kompensationsstandorte im o.g. Bebauungs-
plan nicht wieder?

Wo bleibt die viel zitierts Biirgemiihe und der damit verbundene Vertrausnsschutz?

Ist die Einschrinkung der Lebensqualitit der Anwolimer nunmehr sekundir?

Die Argumentation fiir die Verlagerung der Ausgleichsflichen kann nicht iiberzeugen.

Sie ist in sich widersprilchlich ¢ vgl. Punkt 6; ,.Bezintrichtigung von Natur u. Landschaft) - oder soliten
wir sagen ,,windig'? y

Hochachmngsvoll

Gurbarg 2allef
Comd LS
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Vortrag von Bedenken zum Bebauungsplan D 191, zur Zeit erneut offengelegt

Paderborn, 7.3.99
Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit mochten wir offiziell folgende Bedenken zum Bebauungsplan D 191 "Bereich Dahi"
vortragen, der zur Zeit im Stadtplanungsamt wieder zur offentlichen Einsicht ausliegt, und
gleichzeitig mochten wir unsere mit Schreiben vom 25.1.99 dargelegten Bedenken erneut
vorbringen.

In dem jetzt ausliegenden Plan ist unsere Windkraftanlage auf dem Flurstiick 127 "gestrichen"
worden. Als "Grund" wird in der beiliegenden Begriindun g zum Bebauungsplan Nr. D 191 auf
Seite 2; "4. Sondergebiet; 4.1 Planungskonzeption” 4. Absatz lapidar angefiihrt ... Aus
Griinden des Immissionsschutzes entfilit am Ostrand gegeniiber der bi sherigen Planung eine
Anlage. ...wegen Uberschreitung des Immissionsrichtwertes am Immissionspunkt I 7...", Eine
Begriindung hierfiir soll wohl (obwohl nicht explizit so in der "Begriindung" dargestellt) das
ebenfalls ausliegende "Schalltechnische Gutachten ... der Stadt Paderbom, erstellt vom
Stadtplanungsamt, Herrn Dr. von Reth" liefern.

Dieses angebliche Gutachten verdient nicht den Namen Gutachten, dean Gutachten werden

1. iiblicherweise von unabhéngigen dritten Personen ersteilte und nicht von den Betroffenen
hier den Pianern selbst;

2. die Methodik und Vorgehensweise muB nachvollziehbar und klar beschrieben werden.

Auch dies ist hier nicht der Fall. Die Aniage 2, die angeblich dies beinhalten soll, ist aber leider
nur ein unvolistindiger Auszag aus den "alten” Berechnungen des Umweltamtes Bielefeld vom
22.4.98.

Was unseren Fall betnifft, soistin der jetzt ausliegenden schalltechnischen Berechnung des
Stadtplanungsamtes genau wie bei den beiden vorheri gen Gutachten des TUV Hannover /
Sachsen - Anhalt vom 8.10.1997 und den Berechnungen des Umweltamtes Bielefeld vom
22.4.98 -auf Vorgabe der Stadt Paderborn hin- unsere Anlage Q 59 erst gar nicht mit in die
Berechnung aufgenommen worden.
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Daf3 dies somit nicht als eine unabhéngige, unvoreingenommene Berechnung bzw.
Begutachtung bezeichnet werden kann, erklart sich doch wohl von selbst.

In diesen vorgenannten "alten” zwei Gutachten war zudem unser Standort mit falschen
Lagekoordinaten berechnet worden; der Standort war -nach Vorgabe der Stadt Paderborn- um
mehrere Hundert Meter zum maBgeblichen Immissionspunkt [ 7 verschoben worden, mit der
Auswirkung, daB dort ein viel zu hoher Immissionsbeitrag der Quelie Q 59 berechnet wurde.

Wir haben diesen Fehler wiederholt schriftlich (Auslegung Februar 98) und miindlich
(Gesprach 20.7.98 im Stadtplanungsamt) vorgetragen, bis heute haben wir aber leider noch
keine Erklarung bzw. die am 20.7.98 vom Stadtplanungsamt zugesagte Korrektur von der
Stadt erhalten.

Mit welchen Lagekoordinaten unsere Windkraftanlage in die sogenannten "5. Alternativen” des
sogenannten "schalltechnischen Gutachtens” des Stadtplanungsamtes eingegangen ist, bleibt
nebulds. In den aufgefiihrten Berechnungstabellen Anlage ! fehlt, wie bereits dargelegt, unsere
Anlage ganz, in dem zur Standortfestlegung beigefiigten Lageplan ebenfalls und in dem ma8-
geblichen Text "S. Alternativen" werden keine Standortkoordinaten angegeben. In der Anlage
1a findet sich am Ende der geschriebenen Tabelle lediglich ein handschriftlicher Eintrag, von
wem auch immer, mit Lagekoordinaten. Die zugehon gen Berechnungswerte fehlen auch hier.

Unsere Anlage ist somit auch in diesem jetzt ausliegenden sogenannten”Schalltechnischen
Gutachten" des Stadtplanungsamtes nicht eindeutig und insbesondere nicht objektiv nach-
vollziehbar berechnet worden.

Verstandlicherweise konnen wir den Grund fiir das Streichen unserer Anlage nicht sehen,
geschweigedenn akzeptieren.

Auch aus den in unserer Eingabe vom 25.1.99 nidher ausgefiihrten Griinden bitten wir Sie
deshalb erneut, den Plan dahingehend zu indern, daff wir, wie in den vorherigen Planungen,
auf unserem Flurstiick 127 eine Windkraftanlage mit 1,5 MW errichten konnen.

Mit freundlichen Griilen

b ot

gez. Anton Sander Dr. Marlies Sander

P.S. Bitte erkliren Sie uns doch freundlicherweise, wieso in dem jetzt ausliegenden Plan die
Planungsrechtecke, in denen ja die Windkraftanlagen zu errichten sind, nachtriiglich fiir bereits
errichtete Anlagen maBgeblich verkieinert wurden, wie z.B. auf dem Flurstiick 111 und wieso
bereits errichtete Anlagen ohne ersichtlichen Grund sich jetzt auBBerhalb des Planungsrechteckes
befinden diirfen, wie 2.B. auf den Flurstiicken 166/127 oder 137.

Uns driingt sich hierbei der Umstand in Erinnerung, daB uns das Planungsamt seinerzeit (1997)
kein Ausweichen aus dem Planungsrechteck auch nur um 5 Meter zugestanden hat und daf3 wir
zudem ein wesentlich kleineres Rechteck als alle anderen zugewiesen bekamen, mit der
alleinigen (schriftlichen) Begriindung, daB so speziell der Nachbar des Flurstiickes 138 zu
begiinstigen sei.

Allein diese Probieme haben dazu gefiihrt, dal wir nicht wie die Nachbam unsere Anlage auch
schon in 1997 genehmigen und errichten konnten.
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2.3.1999
Betr.: Anderung des Bebauungsplanes D 191 Windenergienutzung
Sehr geehrte Damen und Herren,

in Bezug auf die emeuete Anderung und Offenlegung des Bebauungsplanes D191 bitte ich
um Beriicksichtigung foigender Ausfilhrungen.

lch kann ieider nicht erkennen, das die erneute Planungsoffenlegung eine optimale
Standortqualitét in Bezug auf max. Ausnutzung des Windangebotes {Parkenergieertrag) und
der optischen Ansicht besonders beriicksichtigt. Vielmehr entsteht der Eindruck, das
persdnliche Ricksichtnahme und Kontiunitat (berwiegt.

Der von Ihnen auf Flurstiick 103 verschobene und in der Anlagengréfie gednderte Standort
besitzt jetzt auch keine Kontiunitat mehr in Bezug auf alle vorherigen Standorteigentimer, da
die mégliche Standortflache nicht mehr auf drei sondern nur noch auf einem Grundstick
liegt. Eine von lhnen erkennbar gewollte aber nur noch eventuell erforderiiche
Baulasteintragung eines Nachbarn ersetzt nicht die vorher geplanten Standortfidachen auf
den Flurstiicken 101 und 102,

Ich méchte daran erinnerern, das in frilheren Bebauungsplanentwirfen (z.B. 1995) auch ein
groer Standort VI auf der Grenze von Flurstilck 127 und 138 geplant war. Dieser Standort
wurde dann komplett auf Flurstiick 127 verschoben, konnte dort aber aus verschiedenen
Griinden auch nichi mehr gehalten werden. Spricht man von Standortkontiunitét in Bezug
auf die Planung einer Windenergieanlage so liegt fir diese Windenergieanlage der optimale
Standort auf Flurstiick 146, so weit wie méglich Richtung Osten, zusammen mit Flurstiick
136.

Da durch die Verlegung dieser Anlage in Richtung Westen und die Verschiebung der Antage
auf Flurstiick 103 in Richtung Osten der Abstand untereinander in Konflikt kommt, kann einer
der beiden Anlagenstandorte fallen. Die Entscheidung sollte aber nach wirtschaftlichen,
technischen und optischen Gesichtspunkien gefélit werden.

Vorteile fiir eine Realisierung einer grofien Windenergieanlage auf Flurstiick 146.

» Hohere Energieausbeute wegen geographisch gegeniber Flurstick 103 um 11m hoher
liegendem Standort.

» Geringere Parkwirkungsgradverluste durch freie Luftanstromung in beiden
Hauptwindrichtungen.

» Geringe Beeintrachtigung der Nachbaranlagen auf Flurstiick 111 und 137, da diese in
den extremen Nebenwindrichtungen Nord und Sid liegen.

o Die vorhandene Baulicke ist Mitte 1998 durch die Verschiebung der Anlagen auf
Flurstiick 111 und 112 in Richtung Norden noch deutlich vergréRert worden. Somit wird
€in grélerer Anlagenabstand (= 250m) moglich, als zwischen den Anlagen auf Fiurstiick
111 und 112 (= 225m) jetzt realisiert wurde und zwischen den Flursticken 77/78 und 83
(= 210-250m) noch realisiert wird.

+ Die optische Ansicht aus den Hauptsichtrichtungen Stidwest bis Nordwest ist besser. Es
liegen die Anlagen in der dstlichen WEA-Reihe mit ahnlichen Abst&nden nebeneinander.

+ Die jetzt vorhandene Licke zwischen den schon vorhandenen Anlagen wird
geschlossen.

» Es stehen weniger Anlagen aus der Hauptsichtrichtung und der beiden
Hauptwindrichtungen direkt hintereinander.




Der Abstand zum nachsten Wohngebaude 1st mit gut 500m ausreichend bemessen.
Eine Einigung mit dem Eigentiimer des Flurstiickes 136, Hr.Rebbe ist erfoigt.

Fr. Lydia Funke, Braunsohle 23 wiirde es gerne sehen, wenn der Standort auf dem
Flurstiick 146 realisiert wiirde

Die Aniagen, bzw. Baustellenzufahrt wird vom Wirtschaftsweg aus angeschlossen.
Der Netzanschlul ist t. PESAG ohne lange Wege am vorhandenen
Netzanschlufiverteiler an der Braunsohle moglich. Dort ist noch ein Eingang offen.

» Einziges noch mégliches Birgerwindrad im Windpark PB-Dahl. Um die Akzeptanz
besonders in der Dahler Bevolkerung zu erhohen, streben wir eine Finanzierung der
Windenergieanlage mit méglichst vielen Biirgern aus Dahi an.

+ Es wiirde ein direkt am Windpark wohnender Eigentamer (Haupterwerbslandwirt), der
mehrere Flurstiicke im Windpark D191 verteilt besitzt, quasi vor seiner Haustire mit
einem Standort bedacht.

Nachteile bei der geplanten Realisierung der Windenergieanlage auf Flurstiick 103.
» Hohe Parkwirkungsgradveriuste. Besonders nach den von ihnen offengelegten
Windrichtungsdaten liegt dieser Anlagenstandort mitten in einer Anlagenreihe von vier .
groen Aniagen, (auf den Flurstitcken 66, 103, 137 und 128/166) in beiden -
Hauptwindrichtungen direkt und zu dicht hintereinander.
* Kein Abstand untereinander in dieser Anlagenreihe Uberschreitet den vierfachen
Rotordurchmesser wesentlich.
* Wegen der Luftverwirbelung durch die ununterbrochene Anordnung dieser vier Aniagen
dicht hintereinander in den beiden Hauptwindrichtungen leiden auch die
Anlagenkomponenten, besonders die Blatter und Lager stark, bzw werden friihzeitig
geschadigt.
« Es entsteht eine optische Unordnung durch die halb vorgelagerte Anlage mitten auf
Flurstitck 103 aus den Hauptsichtrichtungen Sudwest bis Nordwest. Der Anlagenstandort
ist weder der dstlich noch der westlich gelagerten Reihe zuzuordnen, sondern liegt
dazwischen.
Unruhigere Ansicht. Es sind mehr Antagen optisch hintereinander zu sehen.
Die Licke in der oberen, Gstlichen Anlagenreihe wird nicht geschiossen.
Ein Schutz der vielbefahrenen Kreisstrale vor Eiswurf wird auch durch den auf 125m
vergroflerten Abstand nicht gewéhrleistet. Das Deutsche Windenergieinstitut DEWI
empfiehlt aus Erfahrungen einen Abstand von Gesamthéhe plus Rotordurchmesser
einzuhalten. Dies ergibt dann einen Abstand 164m bis 170m zur Kreisstrale. ©n
Eine weitere direkte Zufahrt von der Kreisstrae aus wird erforderlich.
Allein die im Plan gezeichnete Form {Mondsichel) der bebaubaren Flache auf Fiurstiick
103 provoziert, auch wenn es lhrerseits nur gut gemeint war, die kuriosesten Ideen und
Geriichte. Voraussichtiich auch bei den zur Priifung des Bebauungsplanes noch
einzuschaltenden Behdrden.

Eine Alternative, die beiden Standorten zugute kommt, ware die Verschiebung der Anlage

auf Flurstiick 103 nicht nach Osten, um von der Kreisstrale wegzukommen, sondern um ca.

100m Richtung Siden auf der Grenzlinie von Flurstick 101 und 103. Dort ist durch den

Wegfall einer Anlage auf dem Flurstiick 19 eine Licke entstanden. Damit wirden auch

mehrere der genannten Nachteile beseitigt, bzw. abgemildert werden. Es kénnen dann auch

jeweils die urspringiich vorgesehenen Anliagengréfien fir den kompl. Bebauungsplan in .
Frage kommen.

mit freundlichen Griiken

Bernhard Koch
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Sehr geehrte Damen und Herren,

in den bisherigen Plinen fiir den Windpark Dahl,sind Flichen
meines Nachbarn Bernhard Kochs und betriebseigene Flichen
als Standort filir eine Windkraftanlage nicht bericksichtigt
worden.Dies ist mir unverstdndlich,da wir als direkte An-
wohner des Windparks auch dessen Nachteile hinnehmen miissen.
Nun sind wir der Meinung,daB zumindest Herr Bernhard Koch
einen geeigneten Standort auf dem Flurstiick 146 besitzt,der
auch realisiert werden kdnnte.Damit die nach TA-Lirm einzu-
haltenten Werte nicht iiberschritten werden,sollte eine an-
dere Anlage z.B. auf Flurstiick 103 nicht erbaut werden.

Ich hoffe daf Sie,die Qarliber zu entscheiden haben diesem
Vorschlag positiv gegeniiber stehen.

Mit freundlichen Grub

ﬁ%,jégqﬁk
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6.3.1999

Betr.: ﬁnderung des Bebauungsplanes D191, Windkraft, Paderborn-Dahl

Sehr geehrte Damen und Herren,

aus mehreren Griinden ist die erneute aktuelle Anderung des Bebauungsplanes D191 nicht

optimal geldst worden. Verdeutlichung auf Anhang WKA Platzierung Nr. 1. Die in Klammer

gesetzte WKA Leistung ergibt sich aus der méglichen Anlagenwah! in einer Gréenkategorie.

» Eswird, selbst wenn alle Anlagen in der max. zuldssigen GréRe bebaut werden die von der
PESAG vorbereitete Gesamtnennieistung von 75.000kW nicht erreicht, Es kénnen nur
max. 14.500kW Gesamtnennleistung, bzw. 14.100kW gebaut werden, wenn eine mégiiche
600kW Anlage statt einer 1000kW Anlage am Standort 5 von Hr. Franz Ewers gebaut wird.

» Wegen der nicht ereichten aber vorbereiteten Nennleistung wird die PESAG eine
Nachberechnung der Netzausbaukosten durchfiihren, die entstandenen
Netzausbaukosten durch die niedrigere realisierte Nennleistung aufteilen und eine
Nachzahiung verlangen. Diese kann man Uberschi&gig berechnen: Normalparknennleistung
15.000kW * 150,-DM / 14.100KW = 159,57DM pro installierter kW-Nennleistung statt 150,
DM. Bei einer 1500kW Windenergieanlage ergibt dies eine Nachzahlung von 14.362,-DM.

+ Weil gieich vier Anlagen in beiden von thnen offengelegten Hauptwindrichtungen
hintereinander angeordnet wurden, ist mit extremer Leistungsreduzierung und
frihzeitigen Schidigungen der Anlagen zu rechnen.

* In dieser Reihe von vier Anlagen wird nur der vierfache Rotordurchmesser als Abstand in
beiden Hauptwindrichtungen eingehalten. Hierbei wird ganz besonders von der allgemeinen
Empfehiung und lhrem Planungsziel des achtfachen Rotordurchmessers abgewichen.

e Schlechte optische Ansicht des Windparks D191. Besonders von der vielbefahrenen
BundesstraRe Richtung Héxter durch die Hintereinanderlegung von vier Anlagen und der
direkt danebenliegenden Liicken in der Mitte des Windparks.

» Standortkontiunitdt wird am urspriinglichen Standort mit drei Grundstiickseigentimern
nicht erreicht, weil es fur den Eigentimer des Flurstitckes 103 zu einfach ist die beiden
anderen Eigentiimer der Flurstiicke 101 und 102 nicht mehr zu beteiligen. Selbst eine nur
eventuell erforderliche Baulasteintragung ersetzt nicht die urspriingliche Standortbeteiligung
der Flurstiicke 101 und 102.

» Ich sehe auch eine nicht mehr beriicksichtigte Standortkontiunitdt des Standortes in der .
Mitte der &stlichen WEA-Reihe. Diese WEA ist zu erhalten, auch wenn die beteiligten
Flurstiicke sich wegen neuer Anforderungen und Riicksichtnahmen gegeniber der
Wohnbebauung geéndert haben.

+ FEine sehr sinnvolle und erstrebenswerte Beteiligung wenigstens einer der Hife auf der
Braunsohle ist durch diese Entscheidung und Offeniegung wieder nicht verwirklicht
worden. Dabei ware es jetzt Uberhaupt kein Problem mehr, den Eigentimer Hr. Bemhard
Koch, Braunsohie 25 mit dem grofen Standort in der Mitte der $stlichen Anlagenreihe auf
Flurstiick 146 zu beriicksichtigen. Nichts ist schlimmer und frustrierender als wenn man



direkt am Windpark D191 und zwischen anderen Windparks wohnt, wirklich starkes
aligemeines Interesse an Windkraftanlagen hat, erkennt das es zwar technisch mogiich ist
und auch noch mehrere Flurstiicke {ca. 10ha) im Windpark D191 besitzt, aber keine
Beriicksichtigung in Form eines eigenen Standortes findet. Dieser Umstand ist kaum mit
vernunftigen Worten auszudriicken. Grof3e Nachteile wegen dieser Entscheidung sind in
Zukunft von allen Betreibern im Windpark D191 zu erwarten.

Wegen diesen doch sehr grawierenden Nachteilen des momentanen Planungsstandes im

Windpark D191 mdchte ich auch eine Lésungsmdglichkeit vorschlagen.

¢ Verschiebung des Standortes auf dem Flurstiick 103 um von der Kreisstralte
wegzukommen nicht nach Osten, sondern auf der Grenze zu Flurstiick 101 um ¢a.70-100m
nach Sitden. Dadurch bleiben wenigstens zwei der urspriinglich drei Standorteigentumer
weiter zusammen. Die auf dem Flurstiick 19, Hr. Menne, durch die Zusammenfassung von
zwei kleinen Antagen zu einer groRen Anlage entstandene Like in der westlichen
Anlagenreihe macht die Verschiebung nach Siiden méglich und auch sinnvoil.

Somit entsteht auch wieder ein genigend groRer Abstand zum Flurstiick 146.

Zur Standortkontiunitat kann somit auch wieder in den ursprungtlich geplanten
AntagengréRen realisiert werden. Die vorteilhafteste Aufteilung der Anlagengrofen ist in der
WEA-Platzierung Nr.2 aufgefihrt. Andere Leistungskombinationen bei den Anlagen Nr.6, 7
und 8 sind auch méglich, bedeuten aber grdRere Anderungen des Bebatungsplanes und
eine gréfRere Bandbreite bei der dann realisierbaren Gesamtnennieistung.

« Alie zuvor genannten Nachteile sind nicht mehr vorhanden, bzw. werden in Vorteile
umgewandelt,

s Geringste mégliche Leistungsbandbreite von min.:14.700kW bis max.:15.100kW
Nennleistung des Windpark D191.

o Optimale Ausnutzung der von der PESAG bereitgesteliten und schon installierten
NetzanschiuRleistung.

s GroRte Zufriedenheit bei den PUG-Mitgiiedern im Windpark Dahl, weil die Ertrage und damit
die Umlage bei dieser Anlagenanordnung insgesamt am groRten werden.

¢ Windtechnisch bessere Anlagenplatzierung. Es liegen in den Hauptwindrichtungen max.
zwei Anlagen direkt hintereinander. Dadurch ist die Empfehiung des Anlagenabstandes in
den Hauptwindrichtungen, den achtfachen Rotordurchmesser einzuhaiten nicht mehr ganz
so kritisch zu sehen, zumal hier verschiedene Hauptwindrichtungen vorherrschen.

« Ausgewogener, harmonischer optischer Anblick aus den verschiedenen
Hauptblickrichtungen. Es liegen meist nur zwei Anlagen hintereinander. Genau aus West
(Paderbomn) gesehen liegen sogar alle Anlagen nebeneinander.

» Die jetzt vorhandene Liicke in der Mitte der dstlichen Anlagenreihe wird optimal mit der
Anlage Nr. 3 auf Flurstick 146 geschlossen.

« Der optische Versatz in der Mitte der westlichen Anlagenreihe ist durch die Kreisstralle —
bedingt, aber nicht mehr so stark. Die Licke wird ebenso harmonisch geschlossen.

+ Groltmaogliche Standortkontiunitat. Kommt den Vorstellungen und Einstellung der meisten
Betreiber entgegen. Sollte Hr. Ahle sich aber von der méglichen Anlage Nr. 3 auf
Flurstiick 146 zu sehr bedréngt fihlen (Abstand = 250m), bitte ich daran zu denken und zu
beriicksichtigen, das er selbst mit seiner Anlage Nr. 2 einen deutlich kleineren Abstand
(=225m) zur Anlage Nr. 1 auf Flurstiick 112 durchgesetzt und realisiert hat.

e Es wird auch einer der Wohnanlieger am Windpark D191 mit einem Standort bedacht.
Das durch meinen Vorschlag wieder eine Anlage mehr im Windpark steht, wird durch die
0.g. Vorteile mehr als ausgeglichen.

Ich bitte Sie die aufgefihrten Punkte zu beriicksichtigen und in den Bebauungsplan

einzuarbeiten. Es wére wirklich schade wenn der Bebauungsplan chne die positiven
Anderungen, evt. unter Zeitdruck, schnell rechtskréftig werden wirde.

Mit freundlichen GriiRke
BT
Holger Silbe
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KUNDE PB-Dahl Offenlegung b.8.3.99

WKA Bebauungsplanplatzierung 1999 WEA-Becker n. Osten

STANDORT WKaA 1+2 verschoben, Menne mit 1X 1500kW

WEA Becker 1500kW,

ochne WEA Sander,
WEA Ewers 1000kWw

HAUPTERGEBNIS DER PARKBERECHNUNG

VORRAUSSETZUNGEN
WKA-Typen :
Typ Datei Name Eingabe Ct-RKurve
1l D-NEW #ENERCON 1500 66.0 EN66 Calc 7/10/96 Std. Pitch
2 D-NEW #ANBONUS 1000 54.0 LM1% Calc 17/02/97 std. Stall

Terrainverhd.: Angabe von Weibulldaten

Aufweitungssgrad:
0°- 360°: 0.075
|‘|’

Luftdichte : 1.225 kg/m3

winkel von Nord zur Y-Achse, im Uhrzeigersinn: 0 Grd
HAUPTERGEBNIS

Berechnete Parkproduktion : 24.360.865 kWh/Jahre

Berechnete Parkproduktion -10 %: 21.900.000 kWh/Jahre

Gesamter Parkwirkungsgrad : 93.3 %

PLAZIERUNG UND RESULTAT FUR JEDE WINDKRAFTANLAGE

PLAZIERUNG BERECHN. PRODUKTION |BERECHNET PARK~-

Nr Roordinaten Nabenhdhe PROD. =-10%| WIRK.-
WKA-Typ Freie WKA [Park WKA Park WKA GRAD

X Y {(kwh/Jahr) | (kwh/Jahr} | (kwh/Jahr) {%)

1l 545 1105 7.0 1 2694900 2432833 2190000 90.3
2 555 880 67.0 1 2694900 2426813 2180000 90.1
3 430 415 67.0 1 2694900 2444958 2200000 90.7
4 570(&@ 200 7.0 1 2694900 2513699 2260000 93.3
5 Ewtrs 220 im 0 61.0 2 1843552 1803061 1620000 97.8
[ 130 280 67.0 L 2694900 2584653 2330000 95.9
78ecdeey 230 f380 610 67.0 1 2694900 2514551 2260000 93.3
8 0 785 67.0 1 2694900 2566209 2310000 95.2
9 150 1050 67.0 1 2694900 2501330 2250000 92.8
10 110 1260 67.0 1 2694900 2572758 2320000 95.5

max: 500 ki
m:mi/l‘-(,IOOkW) Wi WER S =g00kw
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IWB Regionalgruppe e.V. Datum: 5/063/99
EMD's Teichweg 6 Zeit :20:40
PARK D-33100 Paderborn Seite: 1
Vers.: 2.61 Feb 97 Ref. :8ilbe
KUNDE PB-Dahl l
WKA Bebauungsplanplatzierung 1999 WEA-Becker n.Slden
STANDORT WKA 1+2 verschoben, ohne WEA Sander, Menne mit 1X 1500kW
WEA B.Koch 1500kW auf Flurst.l146 und WEA Becker 1000kw
HAUPTERGEBNIS DER PARKBERECHNUNG
VORRAUSSETZUNGEN
WRKA-Typen :
Typ Datei Name Eingabe Ct-Kurve
1 D-NEW #ENERCON 1500 66.0 EN66 Calc 7/10/96 Std. Pitch
2 D-NEW $ENERCON 5200 40.3 EN40 DEWI 7/03/95 std. Pitch
3 D-NEW #ANBONUS 1000 54.0 LM19 <Calc 17/02/97 std. Stall
Terrainverh&.: Angabe von Weibulldaten
Aufweitungssgrad: ”
0°- 360°: 0.075
Luftdichte : 1.225 kg/m3
Winkel von Nord zur Y-Achse, im Uhrzeigersinn: 0 Grd
HAUPTERGERNIS
Berechnete Parkproduktion : 25.076.589 kwh/Jahre
Berechnete Parkproduktion -10 %: 22.600.000 kWh/Jahre
Gesamter Parkwirkungsgrad : 92.6 %
PLAZIERUNG UND RESULTAT FUR JEDE WINDKRAFTANLAGE
PLAZIERUNG BERECHN. PRODUKTION |BERECHNET PARK-
Nr Koordinaten Nabenhdhe PROD. ~10%| WIRK.-
WRA-Typ Freie WKA [Park WKaA Park WKa GRAD
X Y (kwh/Jahr) | (kwh/Jahr) | (kWwh/Jahr) (%) -
1 545 1105 67.0 1 2694900 2429074 2150000 90.1
2 555 880 67.0 1 2694900 2417242 2180000 89.7
3 Kok 455 4300 670 67.0 1 2694900 2405360 2160000 89.3
| 430 415 67.0 1 2694900 2424794 2180000 90.0
5 570 200 67.0 1 2694900 25384590 2280000 94.2
6 Fwtvs 220 sp0 0 61.0 2 976904 954567 859000 97.7
7 130 280 67.0 1 2694900 2586867 2330000 96.0
8 Beckee 170 {#0 510 60.5 3 1842799 1688348 1520000 91.6
9 0 i85 67.0 1 2694900 2562305 2310000 S5.1
10 150 1050 67.0 1 2694900 2499169 2250000 92.7
11 110 1260 67.0 1 2694900 2570412 2310000 95.4__l .

max. 45900 kW c-;esm.,..tmueu‘skmg
miw. AY 300 kW —_—



Hans Schmidt und Christa Becker-Sehmidt 28 Fahriar 1000
Franz und Maria Becker
Langefeld 4
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Stadt. Bauordnungsamt
Stadt Paderbom

Bauordnungsant Eing. -4, Marz 1999 fuag DAL ]
Pontanusstrafe 55 o (ﬁ
1

33095 Paderbom

Anmerkungen zum Bebauungspian Nr, 191 “Windkraftnutzung”

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir mdchten die erneute Auslegung des Bebauungsplanes Nr. 191 nutzen, um einige Anmerkungen, die uns
als Pachter bzw. Eigentiimer der Flurstiicke 163/104 Flur 4, Gemarkung Dahi betreffen, zu machen.

Wir begriBen ausdriicklich die Verschiebung des WKA - Standories vom Grenzpunkt zu den beiden
Nactbarflurstiicken in Gstliche Richtung auf unser Flurstiick 103; diese Verschiebung wird sicherlich die
schwierigen Verhandlungen mit den Besitzem der Nachbarflustiicke ereichtern und ein ziigiges
Vorankommen der Ptanung bewirken. Zu kiiren ist allerdings noch, ob das Baufenster groR genug ist, um
einen WKA - Standort auf unserem Flurstiick 103 chne Baulasten auf Nachbargrundstiicke realisieren zu
kénnen.

Weiterhin begriiGen wir die VergroRerung des Standorias von Typ I auf Typ IV, diese Entscheidung fragt
zum einheitlicheren Gesamterscheinungsbild des Windparks Dahl und zur verbesserten Wirtschaftiichkeit
des Einzelstandortes hei.

Etwas verunsichert waren wir aflerdings durch die bei der Auslegung des Bebauungsplanes ausgehingten
Ausfihrungen bezgl. eventueller Altemativen zu den jetzt beschiossenen Festsetzungen, besonders die
beschriebene Alternative 2, namilich die Verlegung des o.a. Standortes auf das Flurstiick 144. Wir sind der
Ansicht, da8 diese beschriebene Altemnative aus linmtechnischen und aus Griinden der Planungssicherheit
auf keinen Fall in Betracht gezogen werden soffte. Es solite auch bedacht werden, da wir neben den 5 ha
im Teilbebauungspian “Dahl” noch eine Flache von 8 ha im Teilbebauungsplan “Benhausen” besitzen, die
otz unserer intensiven Bemiihungen nicht als WKA-Standort beriicksichtigt wurde. Wir meinen, dal uns
mit 13 ha Gesamtfiéiche im Bebauungsplan auch ein WKA - Standort zusteht, wie es derzeitige Planung
vorsieht,

Es liegen thnen ja fur beide Teilbebauungspidne Bauvoranfragen von uns vor: wenn der Bebauungsplan
“Dahl” in der jetzigen Form rechtskrdftig wird, wiirde ich die Bauvoranfrage fir den Teilbebauungsplan
“Benhausen” zuriickziehen und fir den Standort in Dahi das Bauantagsverfahren einieiten,

Wir planen auf dem o.a, Standort die Emichtung einer WKA in eigener Regie, wobei wir interessierten
Biirgern die Madglichkeit geben wollen, sich an einer noch z2u griindenden Betreibergeselischaft zu
beteiligen. Wir glauben, daB durch eine solche Mdglichkeit die Akzeptanz von WKA in Dahl (z. B. auch bei
Nichtstandortbesitzem ) gesteigert werden kann.

Mit freundlichen GriiBen -
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Albert Menne Grundweg 8§
33100 Paderborn- Dahl

Tel./Fax 05293/328
Stadt Paderborn

Stadt Paderborn Y
Bauordungsarmt tng 7 2.
PontanusstraBe 55 i 2. 07 4
33095 Paderborn

_ ) Sisdt Pazizrborn
Standortinderung unserer Windkraftanlage Siadtelanungsamt

Eing. 722 FEB, 169

Sehr geehrte Damen und Herren ke 56 ¢

Hiermit bitten wir Sie um die Genehmigung den Standort unserer

WEA um etwa 20- 30 m in nérdlicher Richtung zu verlagern. Der

Jetzt geplante Standort befindet sich genau am Rande einer Bodensenke die
nicht geniigend tragfest ist.

Wir haben den neuen Standort mit rot in der beiliegenden Karte einge-
zeichnet.

Mt freundlichem GruB3

A Al




M3

Errichtung von 1 W
ENERCON-66/1501
Bauherr: Albert Me)
ENERCON GmbH
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Sonneag, 7. Februar 1999 CZ 2 99

An den Herrn Stadtdirektor Prof, Dr. Schmecken.
Bauamnt der Stadc Paderbormn

Anregrung zu der Offenlegung des Bebauungsplanes DI9T vom 09.02.99
Windenergienutzung in Dahl und Flachennuzzungsplan Offenlegung vom
28.12.98 und gemeinsame Bauvoranfrage vom 26.01.99

Sehr geehrte Damen und Herren

Von unserer landwirtschaflich genutzten Flache sind
2ukinftig 40 ha Acker oder Grinland mit Landschaftsschutz
oder Naturschutzauflagen belastet.

11,5 ha dienen der Windenergienutzung ohne Standort einer
Anlage, 7 ha sind Wald.

Mehr als 2/3 unserer gesamten Betriebsflache sind
planerisch belastet. Aus diesem Grund méchte ich noch
einmal an die Eingabe vom 26.01.99 hinweisen und ich
hoffe, dall Grundstickseigentiumer nicht nur Nachteile
verkraften missen. Einige Hundert m? kénnen auch noch der
Windnutzung dienen, mit einem gemeinsamen Standort fur
ein Windrad.

Lardwischat ne-rgui.chL und
umudegerech s

A0 Padabom  Dshl

Tel 05293,/265
Far. 05293/265



An den Stadidirektor
Hermn Prof. Dr. Schmeken
— Bauamt Paderbormn —

26.01. 1999

Anregung zu dem Bebauungsplan D 191 Dahl und Bauvoranfrage
fiir eine Windkraftanlage

Sehr geehrter Herr Schmeken,
wir dret Landwirte

Anton Amedick Besitzer F. 2P 275

Elmar Ahle Besitzer F. 2 P 259
Anton Ising Besitzer F. 2 P 276
2P 449

wiirden es begriien, wenn die benannten Fliachen der Windnutzung
dienen kénnten.

Fur den gunstigsten Standort halten wir: siehe Markierung.

Als Zufahrt kann die vorhandene Ackerzufahrt genutzt werden, von
der Kreisstrale. Bei dieser Losung wird wenig Fliche verbraucht.

Als Ausgleichflache bieten wir eigene Parzellen in Dahl.

Ist unser vorgeschlagener Standort nicht ausfiihrbar, sind wir auch mit
einer Verschiebung einverstanden.

Mit freundlichem Gruf3

S ottt - Doreorilafiindecms Wog 3.
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Betr. Bebauungsplan D 191 Dahl

Sehr geehrte Damen und Herren,

der Bebauungsplan mit dem eingezeichneten WK A Standorten und den
dazugehorigen Textlichen Festsetzungen, entspricht nicht dem Beschluf3 des
Bau - und PlanausschuB, den dieser in der Sitzung vom 15.12.1998
beschlossen hat.

In der Sitzungsvorlage Nr. 0602/ 98 Seite 5 wurden fiir den B.B. Plan Dahl

2 Losungen fiir die Standorte Q 59 und Q 64 vorgeschlagen, wobei die

2. Losung beschlossen wurde. Sollte aber die Losung 1 beschlossen worden sein,
miiBte auch dann auf Flurstiick Nr. 146 ein WKA Standort sein, der aber nicht
im derzeit Offentliche aushingenden Plan eingezeichnet ist.In der Textlichen
Festsetzung ist noch ein Satz zugefiigt worden, der nicht vom Bau - und Plan-
ausschuBl beschlossen wurde.

Da ich als Flacheneigentiimer im B.B. Plan D 191 Dahl nicht glaube, dass das
Stadtplanungsamt Ratsbeschliisse selbststandig dndert, fordere ich Sie auf, mir
dieses zu erklaren.

Hochachtungsvoll

/ //(///
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¥ ENERCON

ENERCON GmbH - Desterweg 9 D-59469 Ense-Hoingen Telefon (02938) 97 20-0 Telefax [0 29 38) 97 20-49

Stadt Paderborn
Stadtplanungsamt
Z.Hd. Herrn Dr. von Reth Stadt Paderborn
Pontanusstrale Stadtpianungsamt
33100 Paderborn Bmg 3 8 MRZ 122%97 .
Hecker TelfFax: 05254-647193/647194 08 03.99

Sehr geehrter Herr von Reth, sehr geehrter Herr Lips,

ENERCON ist seit 1985 mit der Konstruktion und dem Bau von Windkraftanlagen
beschaftigt und hat in den letzten Jahren seine fuhrende Marktposition in
Deutschland erheblich ausbauen kénnen. Der Marktanteil betrug im vergangenen -
Jahr Ober 33 %. Damit ist Enercon der grofite Windkraftanlagenherstsller in
Deutschland hat dadurch mehr als 1.200 direkte Arbeitsplatze geschaffen und etwa
die funffache Anzahl in der Zulieferbranche.

- NHO9H3IAVd 1LAVviISs

Enercon baut als Standardanlage die E 40, die mit fast 1.600 gebauten Anlagen
meistgebaute Windkraftanlage (< 200 kW) weltweit. Diese sind Uberwiegend auf 65
Meter Nabenhdhe ausgeliefert worden. Die ersten Anlagen sind mit 50 Meter —
Tarmen gebaut worden, so daf man Uber umfangreiche Erfahrungen verfigt, welche
Auswirkungen eine TurmvergréBerung von 50 auf 65 Meter hat. Auch im Raum
Paderborn steht eine Anlage mit 50 Meter Naberhéhe in unmittelbarer Néhe zu
mehreren 65 Meter-Anlagen.

Diese 15 Meter Nabenhdhe haben an den unterschiediichen Standorten -
Mehrertrage von 12 bis 20 % zur Folge. In Paderborn liegt der Mehrertrag zwischen

16,4 und 19,5 % (je nach Vergleichsanlage, bezogen auf 1998). Dieser Mehrertrag

entspricht etwa dem Jahresverbrauch von 54 Privathaushalten a vier Personen.

Sitz ENERCON GmbH  Sitz und Registergericht Aunch Regsternummer HRB 4 11 Geschaftsfuhrer Ohpl -Ing Aloys Wobben Dipl Kim Hars Dierer Kertwig
Bankverbmdungen Oldenburgrsche Landesbank Konta Nr 8424199100 81228421030 Commerzbank Konto-Nr 4913$60 BLZ 254 20037
Deutsche Bank AG  Konto-Mr 0606202 BLZ 29470091 Landesbank Schleswig Holstenn  Konto-Nr 53008087 BLZ 21050000



¥ ENERCON

Fur Standorte mit Héhenbeschrankungen (Tiefftug, Flughafen, Richtfunk, Radar etc.)

sind Sonderanfertigungen auch mit 55 Meter Nabenhshe gebaut worden. Diese _

Turme sind preislich fast identisch mit den 65 Meter Turmen, das Fundament ist
teurer, da es sich um eine anderen Aufbau handelt, so daR die Gesamtinvestition
nahezu identisch ist. Das bedeutet rein wirtschaftlich betrachtet, daR bej fast
gleicher Investition ein Mehrertrag von uUber 16 % eindeutig fur den groRen Turm
spricht.

ENERCON wird Mitte dieses Jahres eine Windkraftaniage vom Typ E 58 aufbauen
mit 58 Meter Rotordurchmesser und 70 Meter Nabenhéhe. Die Vorteile dieser
Zwischengréle liegen zum einen in der geringen Netzkapazitat, die bezogen auf
den sehr hohen Energieertrag beansprucht wird, und andererseits in dem sehr
gunstigen  Verhaltnis Ernteflache/Nennleistung, was diese Anlage for
Binnenlandstandorte besonders auszeichnet. Der Jahresenergieertrag liegt
gegenlber der E 40 bei dem Faktor zwei, obwoh! die Nennleistung deutlich darunter
liegt. Das macht diese Anlagen speziell fir Standorte im Schwachwindbereich sehr
interessant. Die Betriebsweise, die Technik und auch die Optik orientiert sich an der
E 66, so dall vom aufleren Erscheinungsbild der Unterschied zur E 66 minimal ist.

Aus den oben dargesteliten Griinden méchten ich bezlglich der Bebauungspiane far
die Errichtung der Windkraftanlagen in den Bereichen Dahl, Benhausen und
Neuenbeken um folgende Anderung bitten:

1. Anderung der textlichen Festsetzung der Aniagen Kategorien | und M
dahingehend, daR anstelle der Nabenhdhe die Gesamthdhe der Anlagen
(Nabenhéhe zzgl. Rotorradius) auf 87 Meter festgeschrieben wird. Das entspricht
einer geringflgigen Anderung der maximalen Gesamthéhe von 85 auf 87 Meter

2. Wenn eine allgemeine Anderung dieser Festsetzung nicht méglich ist, so bitte
ich um Anderung der beiden Standorte der Betreibergeselischaft Windkraft
Benhausen mbH & Co. KG in Benhausen (Flurstick 67), auch wenn diese
bereits genehmigt sind. In unmittelbarer Nahe steht bereits eine E 40 auf 65 und
zwet HSW 1000 auf 70 Meter Nabenhéhe, so dal durch diese Anderung ein
einheitlicheres Bild entsteht und sich erhebliche Ertrags- und Kostenvorteile
ergeben.

3. Anderung der textlichen Festsetzung der Anlagen Kategarie lii dahingehend,
dal} anstelle der Begrenzung auf 57 Meter Rotordurchmesser die Begrenzung
auf 58 Meter angehoben wird und wenn moglich  anstelle  der
Nabenhéhenbegrenzung auch hier eine Gesamthéhenbegrenzung auf 100
Meter, ahnlich wie das bereits in Benhausen geschehen ist (llla). Die Vorteile
dieser Ldsung liegen in dem Mehrertrag von Uber 10 % aufgrund der
Nabenhohe, ein einheitliches Bild was die Héhe der Anlagen betrifft (Dahl). Des
weiteren wirde sich dann die Médéglichkeit ergeben, auch bei dieser
Anlagenkategorie bestehen, ENERCON-Aniagen einzusetzen mit der variabien
Betriebsweise und den langfristigen Vorteilen hinsichtlich Schall, Schattenwurf
und Netzbeanspruchung.

t NHOgH3Avd 1Adv1s




X ENERCON

ich méchte Sie bitten, die ansonsten gut Gberdachten Bebauungsplane hinsichtlich
oben dargesteliter Aspekte zu Uberdenken und durch diese sehr geringen

Verénderungen (1 Meter mehr Rotordurchmesser, 2 Meter mehr Nabenhdéhe) einen

erheblich groleren Effekt zu erzielen.

Bei Rlckfragen oder weiterem Informationsbedarf stehe ich selbstverstandlich gerne
zur Verflgung.

ENERCON GmbH
" Fleprasentanz Paderbom
-Wirt. Ing"Raif Hecker ganjer-Bruch-Str. 8
SNERCON GmeH 33106 Paderborn
Tel..05254/64 7193
Fax:05254/64 7194
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Gleitende Arbeitszeit: Kemarbeitszeit ven 8.30-12.00 Uhr und von 13.30-15.00 Ubir
Staatliches Umweltamic Bielefeld « Postfach 10 03 29 + 33503 Bielefeld

i‘Stadt Padarborn ‘
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Erneute dffentliche Auslegung

Zum Offenlegungsexemplar ist aus Sicht des vorbeugenden Immissionsschutzes die nachfolgende
Stellungnahme abzugeben. Eine Priifung in wasser- und abfaliwirtschaftlicher Hinsicht durch meine
Dienststelle hat bislang nicht stattgefunden, da entsprechend meiner vorausgegangenen Stellungnah-
me vom 18.05.98 hierzu von Ihnen bislang offensichtlich keine Veranlassung gesehen wurde.

Hinsichtlich der methodischen Vorgehensweise bei der Ermittlung der zu erwartenden Immissionsbe-
lastungen konnen folgende Ansétze von mir nicht uneingeschriinkt mitgetragen werden und sind des-
halb wie nachfolgend geschildert noch zu indern bzw. zu erginzen:

* Da die Beriicksichtigung der Windverhiitnisse sachgerecht ist, die TA-Lirm (alte Fassung) hierzu
Jedoch keine rechnerische Beriicksichtigung bot, wurde in der Vergangenheit auf eine Forme! des
LUA Essen zuriickgegriffen.

In der Technischen Anleitung zum Schutz gegen Lirm (TA-Lirm vom 26.08.1998) wird nun aber

sehr wohl auch die Meteorologie beriicksichtigt. Dies geschieht nach den Regeln, die in der DIN
ISO 9613-2, Entwurf Ausgabe September 1997, festgelegt sind. Wirksam wird dieses Meteotolo-
Mgsmaﬂ danach allerdings erst ab einer Entfernung > 10 * (hg + h; ), wobei hg = Hohe

der Schallquelle und h; = Hohe des Immissionsortes bedeuten.

Bei einer Nabenhohe von 65 m und einer Immissionsorththe von 5 m ergibt sich eine Entfernung
von 700 m, ab der der WindeinfluB beriicksichtigt werden kann.
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Bebauungspline Windenergienutzung

Sehr geehrte Herren,

die Stadtverwaltung Paderborn beabsichtigt, dem Rat bezuglich des Schutzes vor Schallemissionen
von Windkraftanlagen ein zweistufiges Vorgehen vorzuschlagen:

1. im Bereich der Bebauungsplane Nr. B 191 A -Benhausen-Nord", Nr. B 191 B ,Benhausen-Sid®
und Nr. D 191 ,Dahl" werden bei der Berechnung der Schallausbreitung eine windrichtungsab-
héngige Ddmpfung bzw. eine meteorologische Korrektur grundsatzlich nicht beriicksichtigt. Die
Schallprognose wird anhand einer kugelférmigen Schallausbreitungsrechnung durchgefiihrt. Nur
in einem Fall wird zusatzlich eine Uberdeckung durch natirliche Gerdusche zur Beurteilung her-
angezogen. Gegenlber der Offenlage wird der zulassige Hochstwert des Schalldruckpegels ei-
ner Windkraftanlage - wie unten naher beschrieben - herabgesetzt. Es wird um eine Stellung-
nahme gebeten, ob unter diesen Voraussetzungen die Bedenken gegen die genannten Bebau- -
ungspléne zurlickgezogen werden kénnen.

2. Im Bereich Neuenbeken ist durch die 69. Anderung des Flachennutzungsplanes die Sonderbau-
flache ,\Windenergienutzung" so weit verkleinert worden, daR der einzige im Bebauungsplan Nr.
N 191 Neuenbeken* bisher noch nicht errichtete Standort herausfallt. Weitere Aniagen sind un-
zulassig. Um das Verfahren des Bebauungsplanes Nr. N 191 ~MVindpark Neuenbeken* zu Ende zu
fihren, muR der Effekt der windrichtungsabhéngigen Dampfung bzw. der meteorologischen Kor-
rektur sachgerecht bei der Schallausbreitungsrechnung beriicksichtigt werden und kann nicht der
Sicherheitsreserve zugeordnet werden.

Die Emissionen der errichteten Anlagen sind unter der Pramisse ~ochalidruckpegel 8 m/s in 10 m

Hohe" berechnet worden. Dies fithrt nach Berechnungen unter der Pramisse ~Schalldruckpegel 10 -
m/s in 10 m Héhe* zu Uberschreitungen an mehreren Immissionsorten. Hier besteht grundsétzlich
Handlungsbedarf.

Ein Teil der bestehenden Anlagen ist unter der lteren Privilegierungsauffassung, ein Teil unter
dem Vorgriff auf die kiinftigen Festsetzungen des Bebauungsplanes genehmigt worden. Hierbei
kann es rechtlich bedeutsam sein, ob der Bauherr mit einer geanderten Beurteilungsgrundlage
rechnen mufte oder nicht. Fur eine Aniage ist dies unstrittig, bei einer zweiten dann, wenn fir die
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Seite 2 zum Schreiben vom 18.03.99

Wie Sie selbst richtig erwadhnen, ist zur Beurteilung der zu erwartenden Gerauschsituationen die
TA-Larm neuer Fassung heranzuziehen. Hinsichtlich der Beurteilung der Windeinfliisse wiren je-
doch noch die v.g. Randbedingungen zu beriicksichtigen.

Das Kriterium der ,seltenen Ereignissen* kann nur in den Fillen greifen, wo tatsichlich auch die
unter Ziff. 7.2 der TA-Lirm genannten Voraussetzungen hierfiir vorliegen.

» Ist wegen voraussehbarer Besonderheiten beim Betrieb einer Anlage zu erwarten, daf in seltenen
Fdllen oder iber eine begrenzte Zeitdauer, aber an nicht mehr als zehn Tagen oder Néchten eines
Kalenderjahres und nicht an mehr als an jeweils zwei aufeinander folgenden Wochenenden, die
Immissionsrichtwerte nach den Nr. 6.1 und 6.2 auch bei Einhaltung des Standes der Technik zur
Ldarmminderung nicht eingehalten werden konnen, kann eine Uberschreitung im Rahmen des Ge-
nehmigungsverfahrens fir genchmigimgsbediirftige Anlage zugelassen werden. Bei bestehenden
genehmigungsbediirftigen oder nicht genehmigungsbediirfiigen Anlagen kann unter den genannten
Voraussetzungen von einer Anordnung abgesehen werden. “

Die Voraussetzung fiir die Anwendung der Ziff. 7.2 TA-Lirm liegen hier nicht vor, da es sich hier
im Rahmen der erneuten Offenlage der o.g. Bebaungspliine, einmal nicht um Genehmigungsver-
fahren 1.S. des Bundes-Immissionschutzgesetzes (BImSchG) handelt und es im iibrigen auch nicht
um Anordnungen geht.

Dariiber hinaus ist das Vorliegen seltener Ereignisse auch unter zeitlichen Gesichtspunkten (nicht
mehr als zehn Tage oder Nichte eines Kalenderjahres und nicht an mehr als an jeweils zwei auf-
einander folgenden Wochenenden) realistischer Weise, nach den Angaben der beigefiigten Wind-
rose, nicht zu erwarten, .

Unter Beachtung der Zielsetzung der TA-Lirm, insbesondere der Einhaltung der Vorsorgepflicht,
mulBl gem Ziff. 3.3 TA-Lérm die Beurteilung der ,, zu erwartenden Immissionssituation des Einwir-
kungsbereiches insbesondere unter Beriicksichtigung der Bauleitplanung” erfolgen, und somit
auch die Gesamtheit der Planung beriicksichtigen.

Die danach unvollstindige Tabelle auf Seite 6 des schalltechnischen Gutachtens (Teilparke Ben-
hausen und Dahl), die zudem die Immissionsorte 7 und 11-17 vollig ausgeklammert, kann nicht
herangezogen werden.

Insoweit ist die Tabelle auf Seite 5 sachgerecht, wobei hier die Anlagen 33-44 (Planung Gemeinde
Altenbeken) sowie die WKA Nr. 31 und 32 (8stl. von Dahl bzw. 6stl. des Plangebietes), die alle-
samt nicht Gegenstand des betriecbenen Bauleitplanverfahrens sind, aus der Summenpegelbildung
herauszurechnen wiren. Hinsichtlich ihres Immissionsbeitrages ist aber gleichwohl! zu priifen und
ggfs. auch zu beriicksichtigen, ob und inwieweit diese Anlagen eine Vorbelastung an den relevan-
ten Immissionsorten bedeuten.

Die sich dabet fiir einige Immissionsorte (z.B. IS5, 16 sowie 18 bis 110 und I.19) sicherlich ergeben-
de Vorbelastung darf bekanntlich nicht dazu fithren, daB8 die Zusatzbelastung aufgrund der vorlie-
genden Planungsabsichten schalltechnisch relevant ist.

Dies wire allerdings z.B. der Fall, wenn durch die Vorbelastung der Richtwert nahezu ausge-
schépft wird (I8 bis 110 und I 19) und die Zusatzbelastung in einer vergleichbaren Gréfenordnung
noch einmal hinzukime.

Hier muB die durch die Planung hervorgerufene Zusatzbelastung 6 dB(A) unter dem jeweils zulds-
sigen Immissionsrichtwert bleiben, was nachzuweisen ist.
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Schalldruckpegel in dB(A)
Alle Anlagen, im Teilpark Benhausen und Dahil mit 103,3 bzw. 102 dB(A)
Immissionsort i;\igsi:gg Ege Westwind Sudostwind Lau:iiit; :;md' naslic?xfgrm
I 1 496 486 48,9 S 491 45
I2 477 458 46,8 S 469 50
13 476 455 46,9 SO 469 45
I5 48,0 46,1 45,1 N 464 45
16 476 46,6 456 NW/N 46,8 45
17 456 441 40,2 NW 443 45
I8 40,8 37.4 38,9 NO 40,2 45
19 38,3 31,0 346 NO 37.3 35
110 37,6 29,4 31,2 NO 36,4 40
[ 11 38,0 30,8 32,2 NO 365 45
| 112 40,6 36,9 35,1 NW 376 45 ~
! 113 45,5 42,4 42 5 NO 44,5 45
|14 33,9 14,6 30,0 O 336 40
115 43,0 37.0 42,5 SO 425 45
[ 16 453 435 40,3 NW 437 45
117 44,9 427 39,7 NW 430 45
119 37,7 29,7 33,3 NO 366 35
| 20 36,7 26,6 35,5 SO 355 40
Schalldruckpegel in dB(A)
Q 25 bis Q 28 mit 103 dB(A)
| Immissionsort ﬁﬁfg{ﬁg Westwind Sldostwind Lau:iif]ttir\{gnd' na?tﬁjxfgnn
v 454 43,9 40,0 NW 44,1 45
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Seite 3 zum Schreiben vom 18.03.99

Fiir die Immissionsorte ohne Vorbelastung ist nachzuweisen, daB die anf sie einwirkende Gesamt-
belastung -i.S. der (angepaBten) Tabelle auf Seite § des Gutachtens- den jeweils zugeordneten
Immissionsrichtwert nicht iiberschreitet.

Aus den genannten Griinden kann aus immissionschutzrechtlicher Sicht zu den Planungsabsichten
somit keine abschlieBende Stellungnahme abgegeben werden. Eine Uberarbeitung des Schaligutach-
tens ist erforderlich, in Abhingigkeit vom Ergebnis ist ggfs. auch eine Verdnderung (Reduzierung)
einzelner Anlagenstandorte vorzunehmen.

Es wird im dbrigen davon ausgegangen, daB die im Gutachten angegeben Schalleistungspege! und
technischen Daten der WKA zutreffend sind.

Zusammenfassend muB von mir zum gegenwirtigen Planungsstand an den bereits geduberten Beden-
ken festgehalten werden.,

Uber den Fortgang der Planung bitte ich mich zu unterrichten.

Im Aufirag

Niederkleine

-0- 9715 450
ishetde 66 - 33609 Bietefeld Fernsprecher (05 21 9715-0 - Telefax (05 21) .
En!:lac.":::r;z Ba;mhof mit der SiraBenbahnhme 2 (Richtung Mtlse) tis Haitesteile ,,Karolinensirafie
Fernsprecher aulerhalb der Dienstzent (05 21) 9 71 54 00 (Anrufbeantworter) 2 "
Be: unaufschiebbaren wichiigen Angelegenheuen {02 01) 714488 (Nachrichten- und Berenschaftszentrale in Essen)
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errichtete Anlage eine nachtragliche Baugenehmigung erforderiich sein sollte (strittig ist, ob fir die
errichtete Anlage eine Baugenehmigung besteht). Da erforderlich werdende Auflagen z. B. dazu
fuhren kénnen, dat die Anlagen nachts - immer oder ab bestimmten Leistungsiiberschreitungen
oder bei bestimmten Windrichtungen - ganz abgeschaltet werden miten oder nur in der niedrigen
Drehzahlstufe gefahren werden dirfen, hat eine den tatsichlichen Gegebenheiten entsprechende
Schallausbreitung grofte Bedeutung. Die Stadtverwaltung ist weiterhin der Ansicht, da mit der
von lhrem Hause vorgeschlagenen Vorgehensweise keine Ubereinstimmung mit Metwerten zu
finden sein wird. Hierbei kann zum einen unterschieden werden zwischen den Konsequenzen, die
sich aus der in der TA-L4rm vorgeschriebenen Berlcksichtigung der meteorologischen Korrektur
ergeben und zum anderen aus den Auswirkungen der fiir meteorologische Korrektur einzusetzen-
den Werte.

Die Stadtverwaltung schiégt vor, diese Diskussion zunachst zuriickzustellen. soweit sie nicht in
dem unter Punkt 1 genannten Einzelfall zu werten ist. Die Stadtverwaltung wird zu dem unter
Punkt 2 genannten Komplex ein gesondertes Schreiben nachreichen.

Die Ausbreitungsrechnung ist gegentber der Ausbreitungsrechnung nach VD! 2714 nicht verandert
worden, da - bis auf die meteorologische Korrektur - in den verwendeten Thermen kein Unterschied
zur DIN ISO 9613-2 besteht,

In der Schallprognose werden hingegen folgende Anderungen vorgenommen:

Als Beurteilungsgrundlage ist grundsatzlich die kugelférmige Schaltausbreitungsrechnung zu be- -
trachten. Bei den Immissionsorten | 9 und | 19 ist zusatzlich zu betrachten, inwieweit die berechneten
Werte relevant sein kénnen.

Als zusé&tzliche Information sind die Berechnungen flr die Hauptwindrichtungen W und SO sowie die-
jenige mit der héchsten immissionsbelastung — jeweils berechnet nach dem windrichtungsabhéngigen
Therm des Landes NRW - beigeflgt.

In den Berechnungen zur Schallausbreitungsrechnung werden die hochstzuldssigen Schalldruckpege!
wie folgt gegentiber der Offenlegung verédndert

- Nr. B 191 B ,Benhausen-Sud" von 103 dB(A) auf 102 dB(A).
- Nr. B 191 A ,Benhausen-Nord" und Nr, D 191 ,Dahi* von 104 dB(A) auf 103,3 dB(A).

Bei den Ubrigen Anlagen wird wie in den Berechnungen zur Offeniage von einem Schalldruckpegel flir

,8 mM/s in 10 m Hohe" plus 3 dB(A) ausgegangen. Nur fUr die Anlage Q 11 werden entsprechend der
inzwischen erteilten Genehmigung 100 dB(A) eingesetzt.

Bezuglich der Bezeichnung der Standorte der Windkraftanlagen und der Immissionsorte sind keine
Verédnderungen vorgenommen worden. Allerdings ist der Immissionsort | 1 - entsprechend einer dies- _
beziglichen Gerichtsentscheidung - nicht zu beachten (da nicht bewohnt) und bei dem Immissionsort

I 2 ein Richtwert von 50 dB(A) anzusetzen (da Wohnung zu einem gewerblichen Betrieb gehérig).

Die Berechnungen enthalten eine Sicherheitsreserve, weil die Prognose mehrere nicht genau bere-
chenbare Faktoren auter Ansatz IRt

Die windrichtungsabhangige Dampfung wird nicht fir alle Anlagen Null sein.

Nicht alle Anlagen werden den nach Bebauungsplan zuldssigen Hochstwert des Schalldruckpegels
ausschopfen.

Der Einzelbeitrag entfernt gelegener Anlagen geht in die Berechnung des Summenpegels ein, obwohl

die Praxis zeigt, daB er durch die Uberdeckung durch natiifiche Gersusche nicht horbar ist.

In der Rechnung wird nicht berlicksichtigt, dal Anlagen offenbar in Richtung der Rotorebene (=
Querwindlage) einen geringeren Schalldruckpegel aussenden, als in Richtung der Rotorachse ver- -
messen.

Die Berechnungen sind grundsatzlich fiir jeden Einzelbeitag zu einem jeweiligen Emissionsort durch-
gefuhrt worden. Zur Ubersicht werden in den folgenden Tabellen nur die Summenpege! aufgefihrt.
Soweit bei bestimmten Immissionsorten Windkraftanlagen im Eigenbetrieb einen relevanten Einzel-
beitrag liefern, werden die Einzelausdrucke mit entsprechender Kennzeichnung mitgeliefert.
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Betrachtet man den Summenpegel aller Anlagen — unter der verianderten Vorgabe 103,3 bzw. 102
dB(A) -, so wird bei kugelformiger Ausbreitung der Richtwert bei den Immissionsorten | 1,13,1516
und | 7 Uberschritten. Hierbei ist - wie geschildert - | 1 nicht zu betrachten.

Fur die (bereits errichteten) vier nachstgelegenen Anlagen zum Immissionsort | 7 sind in der Bauge-
nehmigung nur 103 dB(A) festgeschrieben. Setzt man diese Werte statt 1033 dB(A) ein, so wird der
Richtwert eingehalten.

Da die Anlagen der Bebauungspi&ne Nr. B 191 A, Nr. B 191 B und Nr. D 191 nur ein Teil aller zu be-
trachtenden Windkraftanlagen sind, ist deren Beitrag und die Vorbelastung der anderen vorhandenen
Anlagen zu betrachten.

Wie von Ihrem Hause in der Stellungnahme zum Bebauungsplan gewiinscht, wird der Beitrag der An-
lagen auf dem Gebiet der Gemeide Altenbeken und der Einzelaniage Q 31 auf der Gemarkung Dahl
geliefert. Dies ist jedoch nicht als entscheidungsrelevant anzusehen: Nach den obigen Ausflhrungen
ist die Sonderbauflache in der Gemarkung Neuenbeken so weit verkleinert worden, dal} sie nur noch
bestehende Anlagen umfaft. Weitere Anlagen sind hier unzuléssig. Daher ist beziglich bestehender
Anlagen der Beitrag der Anlagen in der Gemeinde Altenbeken, auf der Gemarkung Neuenbeken so-
wie der Einzelanige Q 31 zu betrachten.

Es ergibt sich, dal der Summenpegel dieser Anlagen oberhalb des Richtwertes bei | 3,15, 16 und | 9
(sowie dem nicht zu betrachtenden [ 1) liegt. Hierbei ist die Uberschreitung bei dem Immissionsort | 6
auf die Eigenanlage Q 32 zurlickzufiihren.

Der Summenpegel der Anlagen aus den Teilparken Benhausen und Dahl - d. h. aus den Standorten
der drei genannten Bebauungsplédne — ist immissionsschutzrechtlich bedeutsam for Anlagen mit hoher
Vorbelastung. Dieser Summenpegel liegt bei den Immissionsorten (1 1), | 3, [ 5 und | 6 mindestens

6 dB(A) unter dem jeweiligen Richtwert. Nach der TA-Larm ist der Beitrag neuer Anlagen nicht rele-
vant, wenn er 6 dB(A) unter dem Richtwert liegt.

Nur bei den Immissionsorten | 9 und | 19 weist das Rechenergebnis einen refevanten Beitrag aus. In
Anbetracht des niedrigen Richtwertes ist jedoch zu betrachten, inwieweit der bei Ansatz einer kugel-
farmigen Ausbreitung errechnete Wert eine reale Bedeutung haben kann:

Zunéachst ist zu beachten, daR die Anlagen der Teilparke bei den Hauptwindrichtungen W und SO in
Querwindlage liegen. Mitwindlage ist bei Winden um N gegeben. Winde aus einem nahezu 90 Grad
groRlen Sektor um Nord sind auf der Paderborner Hochfldche relativ selten und vor allem schwach.
Nennleistungsgeschwindigkeiten kommen praktisch nicht vor, selbst 8 m/s in 10 m Héhe wird kaum
erreicht. In Mitwindlage ist nur in Ausnahmefallen mit Schalldruckpegeln im Nennleistungsbereich zu
rechnen.

Far die Abschéatzung wesentlicher ist jedoch, daf bei Nennieistungsgeschwindigkeit niedrige Emis-
sionen von Windkraftanlagen durch natirliche Geréusche tiberdeckt werden. Dies gilt nicht, wenn
die Emissionen nicht breitbandig, sondern einzeltonhaltig ist. Soiche Anlagen sind durch eine Zu-
satzbestimmung in den Festsetzungen der Bebauungspléne ausgeschlossen. Eine vollstandige
Uberdeckung der breitbandigen Emissionen von Windkraftanlagen wird angesetzt, wenn die natirli-
chen Gerédusche 10 dB(A) hoher liegen. ,Sofern die Gerdusche von Windkraftanlagen nicht einzel-
tonhaltig sind, kann davon ausgegangen werden, daR im Hinblick auf den Immissionswert von 35
dB(A) Verdeckungssffekte im Bereich oberhalb von der Windgeschwindigkeit von 7 m/s auftreten*
(Landesumweltamt Schreiben an die Gemeinde Méhnesee vom 18.11.97). Dieser Uberdeckungs-
effekt ist nach Ansicht der Stadt Paderborn bei der Festlegung des Faktors Coin der Gleichung 22
der DIN ISO 9613-2 zu bericksichtigen. Die nachstgelegene Anlage der Teilparke Benhausen und
Dahl liegt zu den Immissionsorten tiber 1.000 m entfernt, 4 Aniagen 1.300 bis 1.650 m entfernt, von
den Ubrigen 28 nur eine unter 2.000 m. Der Schalldruckpegel jeder dieser Anlagen liegt deutlich
unter dem angegebenen Wert von 35 dB(A). Der hdchste Einzelbeitrag ist mit 28,7 dB(A) bei ku-
gelfdrmiger Ausbreitung berechnet. DaR auch die Summe von mehreren ,nicht hérbaren Anlagen*
ebenfalls nicht horbar ist, ist vor Ort feststellbar. Im Vergleich zu der - an den Immissionsorten | 9
und | 19 deutlich hérbaren - Einzelanlage Q 32 besteht ein deutlicher Unterschied infoige der unter-
schiedlichen Lage. Diese Anlage liegt nicht nur ndher zu den Immissionsorten, sondern am Rand
des Abfalls zum Beketal, in dem diese Immissionsorte liegen, wahrend die Anlagen der Teilparke
von der Talkante weit entfernt liegen. Bei Inversionslage — h&ufig mit hohem SO-Wind auf der
Hochfldche einhergehend - ist die Einzelanlage gut hérbar. Dies ist auf die deutlich herabgesetzten
Windgeschwindigkeiten im Tal und die Beugung des Schalis unterhalb der Inversionsschicht zum
Boden mitbedingt. Aufgrund der groien Entfernungen der Anlagen des Teilparkes zur Talkante sind



[Fr

-4-

deren Emissionen dort bereits (iberdeckt; eine anschlieftende Beugung in das Tal ist nicht mehr
moglich.

Far alle immissionsorte kann somit nachgewiesen werden, dafl
» entweder die Richtwerte eingehalten werden oder

» die Anlagen aus den drei Bebauungsplénen keinen relevanten Beitrag liefern oder
 der Beitrag so niedrig liegt, dai er durch naturliche Gerausche Gberdeckt wird.

Mit freundlichen Griiten
BA.

D vou RUR

Dr. von Reth

Anlagen

H:\lprojekte\ 1-baulsitplanungisachbearbeiterwonreth\wind31-stua bielefeld doc - leniger -



Schalldruckpegel in dB(A)
Teilpark Altenbeken +Q 31

Immissionsort ';"Lgsiigfm :199‘: Westwind Sudostwind Laurti::‘;tz} r\g'nd' nacRr:C;gYEgnn
[ 1 349 23,0 331 S0 331 45
12 34,4 215 32,6 0 33,3 50
13 338 20,2 32,0 O 327 45
15 40,0 354 37,2 0 37.8 45
16 455 451 452 NO 455 45
17 36,5 31,3 29,3 N 35,9 45
18 39,5 36,9 38,9 O 39,4 45
fo 35,6 29,0 34,3 O 35,5 35
110 28,1 12,5 26,3 QO 287 40
11 26,8 9,1 243 O 24,8 45
a 112 257 43 215 O 243 45
! 113 21,1 0 16,8 O 204 45
114 14,2 0 88 O 13,8 40
15 19,3 0 17,0 O 18,6 45
[ 16 26,1 2,0 23,4 0 2586 45
117 26,4 2,6 23,8 O 259 45
119 34,7 27,1 33,0 0 345 35
|20 18,9 0 17,4 O 17,7 40




Schalldruckpegel in dB(A)
Teilpark Neuenbeken,Altenbeken + Q 31
immissionsort ﬁt%ﬂ:g{ﬂ:]gge Westwind Sudostwind Laurtii;t&_:\!&nnd- nasr;C?mEgrm
i 49,4 485 48,9 SISO 48,9 45
12 47 .4 457 46,6 S 45,7 50
I3 47,3 453 46,8 SO 468 45
i5 477 459 - 450 N 464 45
16 47,1 46,1 455 N 467 45
|7 39,1 35,8 30,0 N 374 45
18 39,3 36,6 38,6 NO/O 39,1 45
K] 35,7 28,7 34,0 Qo 352 35
110 30,1 13,1 26,1 NO 283 40
111 29,8 10,8 243 NO 2885 45 _
[12 31,2 10,8 24,0 NO 3086 45 ~
113 27.0 0 21,1 O 264 45
|14 20,0 0 13,8 O 199 40
115 25,7 0 237 0O 252 45
I 16 34,1 16,4 31,4 O 339 45
117 34,5 17,5 32,0 O 343 45
[ 19 34,8 26,8 32,7 O 343 35
i 20 25,4 0 24,2 SO 244 40




Schalldruckpegel in dB(A)
Teilpark Benhausen und Dahl

Immissionsort }(Auugs‘ﬂﬁgﬂgge Westwind Sudostwind Lau:iecit; :;"m_d- nasrimc‘lhrfgrm
1 36,6 31,9 316 S 35,0 45
12 36,1 31,5 30,9 S 34,3 50
I3 36,5 31,9 316 S 347 45
15 36,2 333 29,0 SW 355 45
16 38,2 36,8 304 SwW 37,5 45
17 44 5 43,4 39,8 WINW 43 4 45
I8 34,7 28,0 21,9 N 33,8 45
19 346 26,6 226 N 33,8 35
L i10 36,7 29,3 29,5 NO 357 40
111 37,3 30,8 313 NO 357 45
12 40,1 36.9 348 NW 376 45
113 454 42,4 42,5 NO 445 45
114 33,7 14,6 29,9 0 334 40
115 43,0 37,0 42,5 SO 425 45
16 450 43,5 39,7 NW 436 45
117 44 4 427 38,9 NW 43,0 45
119 34,2 26,2 21,8 N 33,3 35

f 20 36,4 266 35,1 S 35,9 40




Neua Offanlegung. Telpark Banhausen, Qanl mut 103,3 bzw 102 &{BiA in BP1,

Schalldruckpegel [2B(A]] bei Wind aus Richtung

onson O |SO W i NW
Ls is is Ls Ls
Name
'8 BT 1012 [ 1121 146,39 -1054
t9 =96 4 101,38 { 12,9 1163 | \105.2
1 -84, 402,3 | -1124 158 [ 1047
! 96, 1034 | 1148 1158 | 104,
' -96,3 044 [ 1258 1155 | <404,
i9 854 <105,2 | -118,% 5| -104.1
i% -8, 492 | 097 :0} 1016
i .94, 1003 | 111, 6 | 102,
1 TR -102.6 | 112 3,2]-102.3 ]
350 ~103.4 | 114, 3,6 | 102,
92,2 854 | .9, 10937 53,
48 & 8.0 | 1052 10437 B4
49,2 97,3 | 106, 10891 .95
. 58,7 | 108, T ET
1§ - 49,9 | -110, 79| -87
i § r 96,8 | 105, 20| 82,
1 -S04 | 107, 11 93,
i -10¢.4 | -109, 4| -o40
19 -1.% A4 L8 14,3
K] 9.4 -9.8 L0 | 134
1 5 1.5 5.9 2 4!
| 93 -10.% 1.8 3
' 11,3 | 12,7 10,9 | 12,3
] 123 | 54 [ %] 11,
t 21,5 15,3 13,0 19,2
i9 18,9 122 12,4 B,
15 14,2 64 7.0 34,8
19 121 39 52 134
ig 11,8 a9 8.4 16,2
9 40 9.9 67 14,8
49,4 | -70.5 8| 747
886 43,2 | W2 3,5 [ 94,8
933 A998 | 110, 5.4 1048
) 3.2 00,2 | 1404 4.5 1 4037
' 3, 588 | 1106 65| 05T
] . 5 101,14 -1121 4,9 | -105,8
i 344 -100,0 | 1108 78| 1071
34 ¢ 4007 | 111, 7.8 | 1070
3.2 97,5 | 07, 76 1078
B, 0 -98.8 | 109, .3 | 1077
§ 343 -59.3 | 1 ,2 | -107.6
-9 4 S57 | 109 ,2 | =108,
AT 9.2 | -109,¢ 194 ) 109,
950 83,7 | +110,2 =187 | 109,
1.4 158 | dd 0,9 35
111 Add | 134 1,5 10,6
5.0 -113,4 | -$13.2 898 | 500
] 27 132 | 128 11,8 11,4
133 5.8 <119 -123 12,0 12,4
11 2 3 A3 | 45,3 10,3 | 03 |
+54 -115.2 | 1161 -530 | -90,1
5 &, -121 | 137 10,7 12,3
i 4 +13,8 } 15, 3 1.2
3 g 45, 16, 3 101
2 «f -18, 17,0 1 8.8
49 5,3 Ad, 165 § 103
1 3, £ 5 -15.4 <177 A 7
i 2.3 8,4 -AT3 1 183 L] [ K]
+ 28.4 28,0 249 19,0 201 252
1 262 | 252 | 203 124 189 | 228
i 4 71 03 | 855 | A1 g | B2E
13 FrX 19,5 12,8 8 11,8 18,
i 23,2 21 16.5 ] 123 9.2 |
332 335 | 8.5 1 228 266 | 309 |




|Emittent Schatidruckpage! [dB{A)] bei Wind aus Ri¢htung
kugelfdmmupa
I Schrig- | Schal)
Cualie Lwa onsort | strecks | tung (chne N NO 0 SO S SW w
Dampfung)
E] Ls LS Ls Ls Ls Ls Ls
Name | [adB{A]l| Mame m
1 102.2 ' 1440.5 255 240 254 | 119 | 156 | 103 % | 124
q2 105 ] 14861 26.2 251 259 | N, 154 1 102 5 13,5
q1003 | 102, 1§ 1498 23, 2.8 229 | 18, "wr i o7 7.0 1,6
q 1004 1022 is 16248 22 21 21,4 150 LA 4 5 0, %
1005 | 1022 16 17407 215 21,5 198 | 137 56 2, 4 X
€ 102.2 1632.8 20,9 209 18,7 2.1 | 50 | 3, 3, 3
27 104, £94a.2 N7 313 1,2 8.1 7 07 208 3.9
q8 102, 10512 284 28,2 7.6 387 18,7 15,4 161 201
n% 162, 1 125930 280 253 24,4 19,3 138 10,6 121 7.2
q 30 102.8 1 16025 i 24, 219 16,0 .8 1.0 21 15,1
gq11 0.0 ! 18,0 727 -TTE 1.2 ) 82% | E16 | 701 ] 7| 72T
q1012 102.2 i 314 3 35.7 34,2 Era) N, 1,4 329 M
91013 1022 15 £38, 3.5 3Z 20,0 i) 26, 269 295 az2
1014 W30 i 74, 2.2 20. /7 2 22, 245 28, 1,3
qis 100.0 ' 901.€ 27, 24, YR 16, 194 | 2, (1.0
910 1030 | 8574 £ 30,8 220 | 238 [ 207 203 | 22 7.0
FRT) AN i 965.5 29, 299 253 | 20, 177 ] w1 | 264
1318 1030 ¥ 12295 26, 255 208 15.2 11,9 123 17.5 23,1
15 1 1 2605 4 45 BE.5 801 | 584 | 1067 <1098 | 1054 940
4 20 0 i 2854, 1 ) A58 | 909 [ 895 | .107.6] -110,4] 1063 ] 97,7
an L0 ] 28597 =57, 004 | -1090] 11241 1086] 988 | 913 | a9
1022 .0 ! 3024, -5 -28.7 927 016 1104 ] 1138 | 1095 | 100,
& 1023 0 i 3078, 48, 89, 99T | 1030 E ] a2 | 1096 | 100,
1024 0 3546, A1 =81 96,9 | -10591 150 | 1181 | 14,2 | 103 4
q1025 0,0 [ 14200 78, ETE -850 | 910 | T | -7, 791 | #31
% 00 § 13017 A 81, A3, S04 § a7 |79 EeX NI X
1027 4.0 i6 855.8 13 3. =25, $1.8 | 80, i X =73, -TS0
q 4328 9,0 7764 +72.3 =792 43,6 A4 | 788 =148 ) .72 T27
23 0.0 11750 -76.6 -SE,] 904 . 906 | 65| £ 4] -T25 [ 779 |
g 30 0.0 1166.9 T5.E TR 94 | 909 | 482 229 | 781 | 6T
g 1030 13 2538 17,2 <5, 3 -4 3 1,8 10,7 16,5 16,0 .4
1032 | 105 i6 2789 45 45,1 451 | 4% 451 | 451 | 45 451
¢33 103, 6 | 123 7.4 25,4 4 | 280 | 195 | 144 | 125 [ 14,
934 103, 11753 28,9 269 it ] 24, £ 1%, 14,6 13,8 7
g 1035 103, 1365, 254 reX] A 23,1 17, 11,7 3, 1,
36 193.9 1483, . 233 25 21,8 | 13 X X 13,
g 3037 1031 1538, 23, 20.8 23, 21 14,7 38 X ]
91033 103, 1548, ¥, 20.5 3, 21,3 15, aE A K
a103y | 102 1498, 3 17,1 22 | n 19.0 12,4 E X
g 1044 W2, 1554, 22, 17.9 2.4 22, 170 10,3 1 2
4 1041 1022 1547, 2.8 4 prX 1 12 [} A e
q 1042 9.4 [ 17302 X 123 17§ 12 2 5, 7 4
qieey | 854 i 1754, 184 12, 17, T | 125 [ .2 E
giodd | 954 t 1766.2 18.1 12, 17, 172 | 116 [ a3 05 | 0%
48 0.0 i 2661 B, A4, -85 S104.1 [ 4099 -109.2 | .902, -§3,3 |
g 48 Q.0 i 2682 A7 478 -5, ~103,3 | 1053 | 089 | 103 -4 4
q 47 .0 ' 2564, BE,] 86,3 902 | 998 | 1074 08 d ] 04T [ 96
43 1) i 2784 7 AT, 8.0 <93 1934 [ 10,2 1 111, ] 385, 96,0
g 4% 0.0 i 2860.7 A8, 8. 93,7 | -403.0 1407 | 1124 ] 07, -97.7
50 [X w0374 88, 89,6 461 11057 ] 1120 913,21 06,6 97,0
£1 0, 5080 L AK 91,0 A2 | 048 ) 1142 ] 178 1136 | 104,
q52 g0 3276.3 -29. 50,1 B854 | 10591 14351 58] 110,85 | 1003 ]
q 5] .0 3336.7 -850 . -390, 64 | 1063 ] 145 ] 1161 1103 | -100.4
a5 £ 2494 503 -80, 374 | 1074 ] 195,4 ] -11539 1094 884
55 X 3311.0 -50.1 81, T8 | 1078 1151 [ 1154 ] 108.6] o8
q55 , ] 3610.7 A5 <514 00 | A970] 1159 41885 | 1134 | 1081
g 57 Ay i 36512 1.7 <915 ATT | 079 1166 | -116,7 | 1129 1027
-1 AL i AT3AE -520 E 90,9 | 90930 477 1193 | 1127 ] 1022
q60 0 1 1797, 416 58, AORA} 57T | 900 | H36 | 817 | BS54
g B 0 1 1625, AD.4 <96, 88, 57 | 493 | 81¢ 804 | 832
42 0.0 if 15282 1.7 =54, BT, AT | aeT | 524 | i 0
9 &) 0.0 T 14513 BRI =81, 953 | 957 | -903 | 838 | r9e | 1o
g6 00 t6 | 13354 7.1 9%, 939} 921 | #€8| 910 [ 781 799
Summe S 479 467 | 485 ! 459 | 455 ) 485 | 45T | a6t |




Emittent Schalldruckpege! [d8{A)] bei Wind aus Richtung
kugaprmige
Immuzsi-i Schrag-|Schanauvsbrey
Qualia Liwa n3ort smck?e tung {ohee N N O 0 SO S SW W NW
Campfung)
5 Ls Ls [ Ls Ls Ls Ls Ls
Matrwe | [dB(AYN | Wame m
ot 102.2 i 1556, 4.5 1.5 231 | 244 | 208 | 140 84 7.1 10.%
a2 1051 i 1458, 261 159 25,1 258 21,7 18,2 0.0 L3 134
' q 1092 102.2 1 1397, 244 18, 23,7 23,9 19,4 1.4 88 ki 130
g1o04 [ 102, 12 1349.5 4.2 20. "5 T | 188 8 g, L9 | 148
G 1008 { 102, 12 12841 253 326 253 3.5 | 18,2 6 8 117 | 110
q& 102,2 12 1269.5 254 233 254 | 2% T4 12.0 5 124 17,9
a7 1040 [F 1039, 9.5 23, Fif ] 299 282 2.7 120 159 18,
qé 102, 12 1014, 8.8 23] 276 | 258 | 264 | T | 17, 182 | 188
49 102, i 2 728 29,4 25,8 290 ] 289 | 255 [ 208 | 17, 177 | 2t
10 102, 13 10653 281 266 200 + 277 | 235 | 189 | 165 | 178 | 220
q11 0.0 i £71.4 K] 150 21| vog | -8 ] 742 72| ek | 7Y
Q‘- g to12 102.: ' 5A5, 327 247 na A, 224 42,3 ag, 28, 247
W 91013 | 102, ) 5173 359 M1 3261 345 | 358 | 357 [ 342 | 323 1 a1,
a4 | 103 il 360, 41 40,7 41, 41 4 41,2 414 | 4t Lo 40,
1% 100.0 id 54 39, 385 33,0 39,1 33,0 8.3 T A a8,
91016 | 1030 i3 &3, 343 F 78 | 209 | 327 | M2 | 338 ( a1, 254
9 143,71 451.2 384 33 A8 36,1 7.8 382 38,2 37,2 359
i 1014 1030 402.5 39,7 375 315 nz 4.4 292 | 397 39.% 30,8
419 0.0 20638 A1 4 HA0 ABYS| 1033 ]| A74 | 896 | M4, B4, +%0,0
20 00 F JO4E 4 433 979 | -1029] -t034] 981 | 502 | 843 ] 338 | -89.1
z 0.0 i3 349, 1 851 A0CS | 10651 1064 [ 10021 51,7 | 8598 | 861 | 822
102 | of 2 [ 24847 337 1007 {4072 307,7] 1020 553 | 663 | 863 | 520 |
g 1023 0.0 3 4185 855 994 | 064] 10707 027 | 843 | 57, s [ 80,

g 1024 0.0 2870, £7.% AD2E § 91043 1122 ] 1071 ] 978 ~590, B4, 83,2
9 1025 L] 2128.2 83,8 ~104, AT] 542 | aen ]| 838 | 70 | 94 31015
q 26 1] 1902.3 824 +102. 397 [ -928 | 85 A14 | 549 -8, +94,8
1027 0 14521 <751 435 23 4| A, 79, A1 -1 ~93.5

1028 00 F 12249 ExX] ] 297 | baé | 792 ]| 771 793 [T a4 | 899 |
929 4.0 2 1340.1 -Ta1 -83, 931 [ B84 | B24 | -4 <79, B3, 49,3
FER 1] 1119, 761 894 | 95| A3 | 8085 [ .767 | Y66 | w03 | 886
qa 1035.0 2 3282, T3 +32.7 <92 0,3 9.1 123 49,8 0.7 58
1037 | 05, F 1070, 30, i3 1] 26 206 ; 294 | 257 | 206 | 171
q33 103, 552. 24, 18, 21 24, 1.9 1587 95 FA] 97
34T 1035 i 328, 26, 19 247 | 28 27 1379 [ 125 1 108 | 136
51035 | {031 1637, 22, 13.8 202 | B 19,7 | 13 X3 41 EX]
3 1034 1658 338 16,2 21 23! X 13, 71 56 8,4
21037 | 1431 1924 K 1.4 104 | 210 7 %, 37 1, [¥
q 1038 103 1863, 11,4 12.8 19,2 1.4 17, 10,6 40 1.8 5.4
|__q103% 102.2 2205, 10.3 5.2 133 A 1§, 3, ; =3, 1,8
1040 | 1022 21182 15,9 7, 150 | 18, 16,4 , X 2, 0.2
1047 | 1022 2040, 19,2 3 .8 | 19, 15,5 X 1,8 .6 1,1
1042 | 994 23537 125 2.1 L3 | 14, 122 | 4 34 1 76| 54
| 91043 | 994 23308 14,7 27 8 | 14, 120 4.5 W36 | 14 | 48
q 0k | 594 230 147 3.3 12 | 14, 118 | 4.1 29 | 74 [Taa]
945 50 F 6909 | o 21, A50 | 91,9 ] 978} 982 | 953 [ 494 | 325
q 46 0.0 F 17784 A1 &1, B4 [ 917 | 96,3 | 1006 873 | 904 | £33
-5 2 1875, 53 b X -100.5 | 18t =971 256 | -£34 A2 AT,
45 A F- 947, 2216 -B3, 4001 102, 906 ¢ 924 ] #54d | 82, 85,
q4% L] 12 2126, AL s -85, 1027 [ 1048 | -100, =230 0 | &3 =87,
q 50 0.0 F 2143, £2.9 438 216 | 823 | .02, 5| -1051 | 1014 [ .93 55 4
gq51 Q. 2301 ~B4, S403F [ 1112 4923 ] .9 ErANE FEIETYRETY
) 0.0 F 25435 45 994 | 1070/ 1093 ] -104,8 | 96,2 5 | 8.3 [ .90.8
g 5 0.0 2539.9 6 582 1063 -9083 ] .105.5] 872 | 8 34,2 | -90.0 |
45 o 2481,1 25§ I 497 ] 900 | 10587 1047 [ 049 ] 866 | 882
-k G 2402.7 $5.4 255 9.7 1 950 | 1085 1078 | 1036 953 | =7,
956 0, 2881.9 88, ADA8 G 1100] 125 A0T8]| Ska 906 | 81 | 927 |
ast 17 28787 28,0 011 1-108,6] 94251 1684} 85 | 990 | 48,0 | 7.3 |
q48 . 2036 481 281 =919 | 100 10837 12,7 | 088 | 1000] 914
&0 | 2340, 851 71 1082 98¢ T| 852 | 872! baa | 02T
461 2095, 436 1043 | -1028) 967 | 833 | & 453 520 | .99.9
&2 1956, 52,8 028 FA01I4] 950 1 A74 ] B30 | B4 4 | 900 | 95,4 |
953 5] kil 0.3 97,6 A78 | 927 | 858 1 8, 410 | 859 | -82.8
&4 o.0 13 1756.8 A4 1001 $86 1 926 | 855 | ats | 830 | =9 -86.2
Somme 474 452 458 | s84 t a6g | 467 | 463 [ 457 | 432
e e e — —— e _l _—_t . _——]— .
L1 i | ] L ! i [ i ] | i |




Emittent Schalldruckpegel [dB(A)] bei Wind aus Richtung
hugeiformige
’ Schrag:  Seh
Quets | Lwa [Ton | strece | tmgtomme | N |NOJ O [SO| S {SW| W INW
Cdmpfung)
3 Ls Ls L3 Ls Ls is is Ls
Mame | [dB{A}] | MName m
q1 1022 X ] 4138, 10,0 82 9.5 2,5 5.1 720 AB3 | 114 0,5
g2 151 (K- 4251, 1.0 2.4 10,3 12 1.3 183 | 472 0,2 0.9
1003 102.2 1 4250 3 531 | 7.3 1 11,2 ) 394 | 200 | A28 =14
q 1004 1022 1 43726 T LX 8.5 -1,3 -12.5 | -208 | -205 ] 128 14
1005 102 ] 55 7 74 65 6.9 =24 13,7 21,3 | 207 [ k4 -1,1
1] 102 [] 45213 T 6.4 5.5 +31 -14.5 | -8 ra 133 =10
aTt 104 ] 38585 118 313 11,8 4,8 -5.6 =133 ] -13.2 5.8 3.8
q 10 ' 3802, 10,8 3.8 3.8 25 51 -158 | .16, 4.7 1.9
q9 12 48 4011, 38 49 4.E 0.7 10,2 | 78 ! T2 -3,3 15
10 102, i 4197, 9.1 3.4 T.8 28 11,8 | -9, -18.2 9.8 1.2
911 20 1 499 s 51,0 91,3 92,2 958 | A100] 1169 -116.8 -1089 ) -95.7
1012 1022 ] 2836.6 14, 14,3 13,2 4, 2 4.2 8,1 5.2 4.4
q 101) 1922 1 25897 14, 136 12,2 4.8 -~ 5 10,5 3,3 1,7 78
1014 1030 i 188.8 13, 13.4 12,0 4.1 7 | 118 101 | 21 1.6
q 15 100.0 34064 34 9.3 50 0,1 -10.7 | -1€.3 14,9 4.5 k¥
41016 102.9 2757 5 16 5.8 136 5.4 32 4,0 -5.8 2, 11,1
1097 | 15 2052, 15 4.9 12,5 4,2 43 | 97 1 72 K 10,2 |
1018 1330 ¥ 3132 14,0 14.0 10.8 21 B i ~11.4 23 5 8,7
q 19 0 18 2887, -479 <540 1036 1309 4119 ] 1060 087 | %4 | S84
20 ] 18 3029, 447 5.4 0595 1124 ) 4133] -107, <974 30,2 | 893
q 040 i 2899, 48, -33.5 1028 -110,6 | 1125] 107,53 .58, 502 | B8]
g 1023 G 1 2 49, Ba7 ) 10427 1124] A145]) 1092 997 | 91,5 | #9s |
q.1023 i 333 50 #9521 S1060) 1143 ] 118,21 1105 [ 1007 924 [ -804
1024 1 & 3629, 91,8 966 | 1065 16T} 4187 [ 113,8] 1008 946 | 518
1025 A i 347, -7a.2 -Fa.4 -78.7 | -82.9 £30 | 934 | 938 | 254 33,
438 04q i 1515 4 -9, -73 205 | 854 924 | 985 | 958 | 904 ) 841
1027 2.0 ' 1975, 42 £ TN 90,2 | 980 | 1028 | 1013 959 | 4,1 |
1028 0.0 18 2199 <Ad -4 ¢ A58 324 | 1005 ] 1054 1042 -576 | 89
23 0.0 1 2073, 43,5 A3, 5 86,1 93,3 1 100, 1043 | 4,7 g4 | g7
q 3 13!} 2302 £5.0 ) ~34,0 957 | 103, 7! .t072 ] -104.2] 964 | 88 %
g3 193.0 415.0 i 1.1 LR ) 3,1 6 k18] 358 5.6 me
1032 105.1 26730 18, RE%) 150 1,7 24 3.5 -4 29 11,8
q 33 1939 3964, 11, a9 10.7 44 4.3 2150 | 187 | 104 0,3
g 34 1039 3937, 11.2 36 10,5 3.7 A 153 | -183 -5.4 1,2
¢ 1035 193.1 4078, 3.8 1.5 X 33 -7, 4 -15,4 A84 | 122 | 45
k] 103.9 X 42381 2.3 7 A 2. 8,2 -17, 188 | 11, A0
q 1437 103.1 ig 42072 3.2 3 A ¥ 1.6 -18, 194 | 12, X
3 1038 103.1 i 42715 . A N 2, 2 -3.3 A7, -39, 8 13 X
g 1035 102, K- 932.9 LN .3 5.0 -5, <14, =18, =Td -,
q 1046 102 2 is 4108.3 54 7 16 &5, 8 165 | .19, =1d, 4,1
q 1041 | 1027 13 41851 54 8.4 1 =T,8 A7, 20, 48 | 432
q iz | 95,4 i 41954 X 17 [X a 94 1 994 ] A3 8T ] k4
o 1043 9.4 4259 2 3 1.8 5,2 0.5 10,0 | 20,0 <237 | .18, 4.4
9 10444 99,4 4335 2 A 1.4 4,3 1 -10.7 | -20.7 <242 | -18, 4.6
A5 L0 3854 2 ErA 2024 | 1130 1198 1188 ) 3106} 1600 [ - 84,2
Q48 1] 38990 -9, -101.0 ti1.44 1185 | 118, 1102 99,7 | 9 +93,2
a 47 L0 ] 3186,1 -394 -4T.0 108, 1142 | -114,2 | <107, 51,7 | -5,
q 43 0.0 1.1 3585.5 1.4 -99.5 -109, 173 117,80 1103 | 889 | 92 92,3 |
45 . 1 34745 -30.9 <38, -108,3 | 118, 16,9 1 1103 | 100,01 { -32.3 91,5
950 L 1 357¢ ALY ~1008 | 111,81 1193 | -119,7{ -112.5 | 107,68 939 =93,
q 5t 0.0 i 2433 -30.7 =942 A048 | 113,99 ] 1172 [ 112,70 103,41 | .54 D -0,
q5:2 A 1 2513, 51,5 97 £ 078 4164 | -84 | 1126 024 38| 41,
q 43 0 | 3809, 424 38,5 1094 | 11801 1997 T - 11367 1001 948 | 927 |
4 0.0 i 4008, 432 -1040.5 <171, 187 ] 20,0 11435 1025 550 { 838
q.55 0 i 4{032.8 <338 01,4 | 4D 120,86 | 1214 | 1144 | 103, 5.1 ) 543
q.56 0 i 3803 ¢ =52, -37.7 100,91 -197,9 4 1200 | 5147 ] 104, -95.3 [ 923
q &7 18 | 33421 82, A8 1 -109.1] .198.3] 120.8] -1154] 1050 5.7 | 931
q%8 L i 4178, 83, 1002 | -110.8] 1202|1225 116,85 | .105,7 | 96,3 | 94,2
340 1] ] 1085, T8 =75, 6.8 | 412 asa | a8 | a7, 4], -T4,1
q &1 0.0 1 1306, =TT, <77, 797 | 850 | 907 | -934 | .14 253 | 806
q 42 0.q 14 438, 5 -8, -79, A, 266 | 927 | 958 | 9348 473 | S1.%
q &) 4.0 1 8 853.8 A2, =91, -85 | 101,7] 991 | 923 | -45.) Azt | B47
g 6 0.0 2 614 40,8 #0,8 25! 485 [ 952 | ss6 | 969 | .90.7 | -840
Summe 3.3 383 391 391 4.6 T8 358 5.6 1.2




Enerce n E-40

S00 kW /40,3 m/ 1325

99,5/ 0 dB(A)

Vs LR e YR IVIATRLUDETSICHIL 1YYY

e

100,8 / 0 dB(A) pitch

wird ab Herbst 1999 auch mit 44 m
Rotordurchmesser angeboten, dann
im Bebauungsplan Nr. 191 zuldssig

Genes /s 600

600 kW /459 m /1

98,7 /0 dB(A)

" [Jacobs 43/600

600 kW7 43 m /41

98,7 / 2 dB(A)

im Bebauungsplan Nr. 191 unzulas-

sig (zu klein, Ton})

NEG Micon NM 600/48 [600 kW /48 m / 44 99,6 / 0 dB(A)

Neptur 46.0 600 kW /46 m /0 97,670 dB(A)

Norde: N-43 600 kW /43 m /69 100 / 0 dB(A) 101,370 dB(A) stall im Bebauungsplan unzulassig (zu

klein) .

Stdwird S.46 600 - 750 kW / 46 m 97,6 /0 dB(A)

Tacke TW 600 600 kW /46 m / 455 98,3 /0 dB(A) es wird als Weiterentwicklung
(einschl. 600 e) TW 600 a gebaut

Vestlas 4?-660!20l0 660 kW /47 m /85 99,970 dB(A) 100,71 0 dB(A)} pitch

Lagervay LW 50/750 750 kW /50,5m /1 102,2 /0 dB(A)

NEG Nicon NM 750/48

750 KW /482 m /

98,370 dB(A)

99,8/ 0 dB(A) stall

Seewit:d 52 - 750

750 KW/ 52 m /5

101,570 dB(A)

Norde: N-54 1000 kW /54 m/ 129 100,57/ 1 dB(A) im Bebauungsplan Nr, 191 zulas-
sig? (Ton bei 10 mis ?)

HSW 1000/57 1000 kW /57 m/ 30 100,97/ 0 dB(A) 101/ 0 dB(A) pitch

Norde; N-60 1000 kW /60 m/ 32 100,571 dB(A)

103,8 /3 dB(A) stall

im Bebauungsplan Nr. 191 unzulds-
sig (zu klein, Ton)

Enerccn E-66

1500 kW /66 m/ 117

100,170 dB(A)

103,3 /0 *dB(A) pitch

*inzwischen niedrigere Werte

NEG Wicon NM 1500 KW /64 m/ 43 101,470 dB(A) 102,2/0 dB(A) stall
1500/€ 4
Vestas V 66 1650 KW /66 m/ 18 102,170 dB(A)

102,8 /0 dB(A) pitch

1

" NYOgy3Iavd 14avis

Quelle: Bundrsverbamd Vikio @i oy



-

=)
L

LG IS U R B L PR B |
WL bilviinvd LIy llalilil 2 ICICLTEU

Gleitende Acbertszent Kemarbeitszent von £ 30-12 00 Uhe und von 13 30-15 00 Thr
Staatliches Umweltamt Bielefeld « Postfach 10 03 29 + 33503 Bielefeld

Stadt Paderborn - 1
Stadtplanungsamt Stadt Paderborn i Auskunft erteilt : Herr Niederkleine
Pontanusstr. 55 ' Durchwah. (0521) 9715-172
Fing 8, Aug. 1999
i : Bitte in der Antwort angeben
33102 Paderborn L{m ; ‘ 6 /{ N Aktenzeichen : -Nk.

Bielefeld, den 17. August 1999

Ihr Zeichen und Tag:
61.10 vom 03.02.99

Bebauungsplan Nr. B 191 A nWindenergienutzung Benhausen-Nord“
Bebauungsplan Nr. B 191 B »Windenergienutzung Benhausen-Siid*
Bebauungsplan Nr. D 191 ,, Windenergienutzung Dahi*

Erneute iffentliche Ausleéung

Ihr Schreiben vom 04.08.99, Az.: 61.11

Stadt Paderborn
Stadtpla nungsamt

gng {8 AUG. 193%
e -

Zu der v.b. Planung hatte ich zuletzt mit meinem Schreiben vom 18.03.99 Stellung genommen. Nach-
dem wir uns in verschiedenen Gesprichen und Schreiben auf die grundsitzliche und methodische
Vorgehensweise im Zusammenhang mit der Erstellung der Immissionsprognose verstindigt hatten,
lieBen Sie mir mit Threm Schreiben vom 04.08.99, Az.: 61.11 eine iiberarbeitete Schallpegelberech-

nung der zu erwartenden Larmimmissionen zukommen.

Auf der Grundlage der darin getroffenen Annahmen und Voraussetzungen bestehen gegen die o.g.
Planung unter immissionsschutzrechtlichen Gesichtspunkten nunmehr keine weiteren grundsitzlichen

Bedenken.

Die angesteliten Berechnungen unter Ansatz einer kugelfSrmigen Schallausbreitung sind plausibel.

Die Berechnung der Immissionsanteile aus den Plangebieten Benhausen und Dahl zeigen, daB an eini-
gen Immissionsorten die Immissionsanteile mehr als 6 dB(A) unter den Immissionsrichtwerten liegen.
Fir diese Aufpunkte ist eine Vorbelastungsbetrachtung demzufolge nicht erforderlich.

Die Immissionsanteile aus diesen Gebieten erhdhen die Vorbelastung nicht bzw. nicht relevant.

Cechiahi

Liefersoachnfi Tebefax 1400 e makAdrene Aulerhalb der Dienstzeant Ba

& L &

Karmmmerrartheide 66 i C-da posustelie@sica buorw de  {03521) 9715400 (02013 71 44 838
33609 Bieletels g?l S-Lﬂ) Amdbp {Arrufocancworner (Nachnchten- und Berewschafiszentrale w Esaen)
9715 116 Padvs-nrw
Omstiaby
S=posicteile

Erre chbar ab Baknhof vut der Strallenbahnlae 2 (Richtung “itse) bus Hai ta Karsl
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Seite 2 zum Schreiben vom 17.08.99

Fiir die Immissionsorte, die dieses Kriterium nicht erfiillen (17, 112, 113, 115, 116 und 117) wurde die
Vorbelastung unter Beriicksichtigung der WKA in den Bereichen Altenbeken und Neuenbeken be-
trachtet, wobei die Planung im Bereich Neuenbeken selbst zunichst Jjedoch von diesem Verfahren
abgekoppelt bleiben soll.

Die Vorbelastung aus diesen Gebieten liegt fiir die 0.g. Aufpunkte mehr als 6 dB(A) unter dem Richt-
wert. Damit ergeben sich durch die Planung zwar dennoch Richtwertiiberschreitungen um bis zu
1 dB(A), die jedoch bei dieser Vorgehensweise ,,TA-Lirm konform® sind.

Eine Priifung in wasser- und abfallwirtschaftlicher Hinsicht durch meine Dienststelle hat, wie ich be-
reits mitgeteilt hatte, bislang nicht stattgefunden, da entsprechend meiner Stellungnahme vom
18.05.98 hierzu von Ihnen bislang offensichtlich keine Veranlassung gesehen wurde.

Uber die Rechtskraft der Planung bitte ich mich zu gegebener Zeit durch Ubersendung einer Kopie
des bestandskriftigen Planes einschlieBlich der textlichen Festsetzun gen zu informieren,

Im Auftrag .

9

\\_‘/

Niederkleine
. PR N Anpdeeenh
Lefecanschndt Telefax: 2400 emad-ddresse Aullerhatt der Dreastaerc: Be 2 priry
Kanwnerratsheids 66 0521 C=de tstelle@ima-v rrw de {0321 9715400 {0201} 71 44 8%
)08 3::!':5::: (9?1 s-iso Andbp . (Aorufbeantworter) {Nachnchizn- und Berevachafiszenmrale m Essm)
715-1146 P=dvi-nrw
Cmstua-bi
S=postttelle

Ermsrchbar ab Bahnhof Tut der Strabenbahntame 2 (Richtung Milse} B Hauteziel'e Jarcl
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Kreis Paderborn
Der Oberkreisdirektor
Krais Paderborn - Postfach 1940 - 33049 Paderborn Dienstgebéude
Kreishaus
Fachbereich
Stadt Paderb
Pl:nungasaz:tom / 61
Siddt Paderborn Ansprechpartnerin/Ansprechpartner
Herr Brud
33095 Paderbomn . . .
i ting. 05, M3rz 1999 f'.;"’“"’
n
S:ﬁ%ﬁp‘?&iﬁ’;ﬁgﬁ: ) Amt: A Telafon Telefax
136 056251/308444
/ ’ Moein Zeichen Datum
gng. 0 8 MRZ 1933% 61 11 01 04.03.1999

Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. B 191 A, B 191 B und D 191 »Windenergienutzung* .
Emeute Benachrichtigung der Triiger ffentlicher Belange gem. § 3 {2) BauGB

thr Schreiben vom 03.02.1998: thr Zeichen: 61.10

Sehr geehrte Damen und Herren,

in gesundheitsaufsichtlicher Hinsicht bestehen keine Bedenken, wenn Windkraftantagen als nach § 22
BImSchG nicht genehmigungsbedirftige Anlagen so errichtet und betrieben werden, dal® schidliche
Umwelteinwirkungen verhindert werden, die nach dem Stand der Technik vermeidbar sind, und daid
nach dem Stand der Technik unvermeidbare schidliche Umwelteinwirkungen auf ein Mindestmat
beschrinkt werden,

Wirken Larmimmissionen von Windkraftanfagen auf die Nachbarschaft ein, so ist sicherzustellen, daf?
die Anlagen insgesamt den dort nach TA Lirm zuldssigen immissionsrichtwert einhalten. Dabei gilt ein
Nacht-Richtwert von 45 dB (A) bei Mischnutzung aus Wohnen und gewerblicher Nutzung. Dieser Wert
ist auch hier fiir den AuBenbereich anzusetzen. Aus dem vorliegenden schailtechnischen Gutachten der
Stadt Paderborn (Hr. Dr. von Reth) geht hervor, daR nach Wegfall mehrerer Anlagen und Vergréferung
des Abstandes noch zu errichtender Windkraftantagen zu Wohngebauden im AuRenbersich auf min.
500 m die Richtwerte nach TA Larm fir die drei genannten Bebauungspline eingehalten werden.

Daruberhinaus sind Wohngebaude vor den Auswirkungen des Schattenwurfs der Rotoren der
Windkraftaniagen zu schiitzen,

Die angegebenen Kompensationsfldchen sind wie folgt zu beurteilen:

¢ Die zusammenhingende Fidche aus den Parzellen in der Gemarkung Neuenheken, Flyr 15,
Flursticke 137 {93,545 m?}, 182 (373 m2) und 183 (97 m3} ist mit einer Verpflichtung zur
Kompensation fr bereits volizogene Eingriffe, die nicht im Rahmen dieses Bebauungsplans beurteilt

werden, in Héhe von 9.340 m? belastet. Es steht also fir den Bebauungsplan BND 191 nur noch
eine Fldche von 84.675 m? zur Verfiigung. Bei einem Kompensationsfaktor von 1:0,7 ergibt sich
eine Kompensationsfidche von 59.272 m2, Dies habe ich der Stadt Padsrborn mit Schreiben vom
27.09.1996, Az.: 61 25 00, definitiv mitgeteilt. insofern ist die in der Begrindung angegebene
Flache von 65.810 m? um 6.538 m? auf 59.272 m? zu reduzieren.

Des weiteren sind die Zaunanlagen des ehemaligen Tiergeheges auf dem Flurstiick 137 urngehend
zu entfernen, da sonst eine 13.000 m? groBe Teilfliche nicht als Kompensationsfiiche anerkannt
werden kann.

Kreishaus Besuchszeiten: Oftentiichs Verkehrsver. Konten der Kretskasse
Aldegreverstr. 10 -14 Allgemein: Stralenverkehr bindungen: Fulweg vom Sparkasss Paderborn (BLZ 472 501 01) 1 034 081
33102 Paderborn mo-fr 2,30 - 12.00 Uhr mo-fr B.00 - 12.00 Uhr Bahnhof Paderborn zum Volksbank Paderborn (BLZ 472 801 21) 875 8000 000

Tet.: (05251) 308-0 do 14.00 - 16.00 Uhr di 14.00 - 16.00 Uhr Kraishaus ca. 3 Minuten Postgiro Dartmund {BLZ 440 100 46) 95 92-462
Telex: 9 36 838 kepb o und nach Varenbarung do t4.00 - 17.00 Unhe £-Mail: kraisverwaltung®krna-paderbom.de



- Seite 2 -

¢ Die angegebenen Fldchen in der Germarkung Dahl, Flur 11, Flursticke 87 und 100Q, sind historisch

und teilweise in dem neuen Flurstiick 560 aufgegangen. Das Flurstick 114 gehért zur Flur 14,
Aktuelle FlichengréRen:

Flurstick 114 (Flur 14); 2,173 m?

Flurstliick 2: 15.758 m?

Flurstiick 560 {neu!): 35.157 m?

Gesamtfldche dieser drei Fiurstiicke: 53.088 m*.

In meinem Vermerk vom 23.06.1997 mit Durchschrift an die Stadt Paderborn hatte ich mitgeteilt,
daB die Extensivierung der Grinlandnutzung bei gleichzeitiger Anreicherung der Fldche mit
Gehdlzanpflanzungen mit einem Kompensationsfaktor von 1:0,6 anerkannt werden kann. Das ergibt
bei der o.a. FlachengréRe eine Kompensationsfidche von 31.853 m2. Insofern ist die in der
Begrindung angegebene FlichengréRe von 34.858,6 m? zu korrigieren.

Mit freundlichen GriRen

Itn Auftrag

7



Hoppe & Peterschrider

Hoppe & Peterschréder Windkraftanlagen
L 2 Planungs -u. Betriebs GbR mbH

Windkraftanlagen Bahnhofstrafie 9

Pianungs -u. Bstriabs GbR mbH 33165 Lichtenau - Assein
Hoppe & Peterschrider GhR mbH - Bahnhotsir + 33165 Lichtenay
Stadt Paderborn
Stadtplanungsamt Stadt Paderborn ‘ S;?dt Paderborn

i adtplanungsamt

z.Hd. Herm Dr. von Reth Eing :
Pontanusstrale 55 % 06. Aug. 1999 Bre o AUG. 1999
33102 Paderborn ame O/ Y/
Ihre 2eichen, lhre Nachricht vom Unser Zeichen, unsere Nachricht vom  Telefon / Fax Datum
61.11 N P./06.08.99/D191 05295-998004/998005 06.08.99

Betreff: lhre Schreiben vom 14.07.99 an uns und Herrn Josef Busch, Eilerstr. 21 33100 Paderbom

Sehr geehrter Herr Dr. von Reth,

mit dem von Ihnen unterbreiteten Vorschlag erkiaren wir uns einverstanden unter der Voraussetzung, daR die
Genehmigungsfahigkeit der von uns geplanten und beantragten Windkraftanlage auf dem Grundstiick von
Herrn Busch, Gemarkung Dahl, Flur 3, Flurstlck 66 (Im B-Pian WKA Nr. 63) nicht gefahrdet wird.

Bitte betrachten Sie diese Erklarung auch als Antwortschreiben von Hermn Busch, in dessen Namen wir
beauftragt sind, die gleiche Erkidrung abzugeben.

Mit freundlichen Grilten

N. Peterschrdder

Geschéatsfiihrer: Norbert Peterschriger  Geschaftsfthrer; Herbert Hoppe Bankverbindung: Sitz der Gesellschaft:
Tel FAX.: (05295} 998004 / 998005 Tel/FAX.: (05645) 74515/ 74816 Commerzbank Brunsbiitte) Bahnhofstralle 9
DIFU: 0171 6211673 DIFY: 0171 5701227 Konto.-Nr.: 3879038 33165 Lichtenau-Asseln

E-mail: N.Peterschroeder@t-online.de  E-mait: Herbert. Hoppe@t-online.de BLZ: 21841328
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STADTWERKE
PADERBORN Postfach 24 28
G M B H 33054 Paderborn

STADTWEAKE PADERBORN GMBH - Aolandswey 50 - 0-33102 Paderborn Hausanschrift:

3 Rolandsweg 80
Stadt Paderb Stadt Paderborn 33102 Paderborn

tadt Paderborn Telefon 05251/502 -0

Stadtplanungsamt [Ein> 5§ Mirz 1999 Telefax 052517502 - 299
PontanusstraRe §5 ; R ! Telefax Einkauf 052517502 - 3¢-

Pame __6_/_(“_ L http:/rwww.stadtwerke-paderbor- -
33102 Paderborn - ) T -
1hr Zawchen thre Nachmeht B ERn Durchyeity o $8.03.99

562- il

Bebauungsplan Nr. B 191 A "Windenergienutzung Benhausen-Nord"”
Bebauungspilan Nr. B 191 B "Windenergienutzung Benhausen-Siid"
Bebauungsplan Nr. D 191 "Windenergienutzung Dahi™

LI TSN [N

Sehr geehrte Damen und Herren,

gegen die Aufstellung der 0. g. Bebauungspléane bestehen aus unserer Sicht grundsatzlich
keine Bedenken.

in den Bereichen unserer vorhandenen Versorgungsleitungen ist aber auf eine
ausreichende  Schutzstreifenbreite, entsprechend der DIN 19630 brw. des
DVGW-Regelwerkes, zu achten.

PIYEOISDIE Dot

Mit freundlichen GriiRen —
STADTWERKE PADERBORN GMBH

3.8 <{'Ob(;1 ;4 M

i. A. Dommes i. A. Stoll

Gescha*tsiabre-
> Dipl -Vl Ha~s Benrrgar

p } Dopl 1rg AnlE- oo = andesek
Reg Nr ~RZ "~ amisgerchr Paderbarn



13

PESAG Aktiengeselischaft - Paderborn

PESAG

Aktiengeséllschaft

PESAG  Postfach 2260 33052 Paderborn

Stadt Paderborn - Stadt Paderborn ‘ Ragionales
Stadtplanungsamt Sipg § Feb 1999 i Singt Paderbo \Sf:;tr::;r;::g:ggsuntemehmen
1 Sing - m )
Pontanusstrafie 55 g 8. Feb. ' Stadtplanungsamt
Pad ©Amy 6/( :
33102 Paderborn TR s s e e s ~
. f. 19 FEB, 19‘:%
Ihre Nachricht thre Zeichen Unsere Zerchen / bearbeitet von Durchwahl Datum
03.02.99 61.10 NP-Na/H. Speith 503-224 16.02.99

Bebauungsplan Nr. B 191 A "Windenergienutzung Benhausen-Nord"
Bebauungsplan Nr. B 191 B "Windenergienutzung Benhausen-Siid"
Bebauungsplan Nr. D 191 "Windenergienutzung Dahl”

A 0
Anlagen fiir die Stromversorgung ;
o
-
Sehr geehrte Damen und Herren, -
>
wir danken lhnen fir die Zusendung der o. g. Bebauungspidne und nehmen hierzu wie folgt E
Stellung: =
S
Die neus Aufteilung der Bebauungspléne 191 hat auf die Stromversorgung keine Auswirkung. §
Fir evtl. Fragen steht Ihnen der Leiter der Betriebsabteilung Paderborn, Herr Dipl.-ing. Speith, —~
gern zur Verfigung.
Mit freundlichen GriaBen
PESAG Aktiengesellschaft
V. i A.
\\
i
Junker
Vorsitzender des Dr Ardrzas Eichroliz Hausanschrift Teqelweg 25 Fatasiede Heinnchshrohe
Aufsienisrats 32102 Paderborn —
Varsiand Eo i !-'OrstAGu.n:-!e.r‘Kiaqfe e ! Telefon 92:2‘ §1 5030 ';-4}'-’:-;? Limie 2
T omgoure Do VAlachitz =3 Or oaston Dt s ) Telefax L3237 SA3S5 aadp”

5.0z Samgrhore ATigenche Brosemeen WED G E-Mail e™a 'Boesag de



Deutsche Telekom A6

N
Deutsche Telekom AG, Miederlassung Munster
Postfach 2767, 45014 Munster
__Stadt Paderborn
Biadt Pagorborn
33095 Paderborn
' Stadtplanungsamt
¥ Amtr éA e

{hre Referenzen
Unssr Zaichen
Durchwahl

Betrifft

facychingpapiar ri ) aer Uiewirl! 2uiebe

Hausanschrift
Postanschrift
Telekontakte

Konten
Aufsichtsrat
Vorstand

Handelsregister

©9 03 MRZ 1899

—— o,

61.10 v. 03.02.99
SuN L 3.3 B 8512; Reg-Nr.: 0113/99
(02 51) 9 00-72 39

oY . Marz 1999
Bebauungsplan Nr. B 191 A "Windenergienutzung Benhau-

sen-Nord"
Bebauungsplan Nr. B 121 B "Windenergienutzung Benhau-

sen-sid"
Bebauungsplan Nr. D 121 "Windenergienutzung Dahl"”
Sehr geehrte Damen und Herren,

ZU 0.a. Planungen haben wir bereits mit Schreiben vom
05.03.98 Stellung genommen.

Diese Stellungnahme gilt unverdndert weiter.

Mit freundlichen Griien
%ﬁl 5 b Fonhenct Lone
erber

eiBner Reinhard Czura

- Deutsche Telskom AG

Niederlassung Miinster, Dahlweg 100, 48153 Minster

Postfach 2767, 48014 Minster

Telefon {02 51) ¢ 000, Telefax (02 51} 9 00-51 09, T-Online (02 51)9 00 51 47
email: nkmstr@04,mstr.telekom400.dbp.de

Postbank Saarbricken (BLZ 590 100 66), Kto-Nr. 166 071 667

Prof Dr. Helmut Sihler {Vorstzender}
Dr. Ron Sommer (Vorsitzender), losef Brauner, Detlev Buchal, Dr. rer. nat. Hagen Huftzsch,

Dr. Heinz Klinkhammer, Dr. Joachim Kroske, Dipl.-Ing Gerd Tenzer
Amisgericht Bonn HRB 6794, Sitz der Gesellschaft Bonn, USt4dNr, DE 123475223

Zerntifiziert nach DIN EN 1SC $001
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Kreisstelle Paderborn

TEANDs e
IRTSCHAFTS-

Landwirtschaftskammer Westfalen-Lippe
‘Bleichstrake 41, 33102 Paderbarn

Herrn Stadtdirektor

H.’hé)"lm?ﬂﬁé’
feamme

W
//Z i

= B B

R
Westfalen-lippe

der Stadt Paderborn !
- Stadtplanungsamt - ; Stadt Paderborn | Mein Zeichen: 315.2.2 We/Be
Am Abdinghoff 11 i ! Ansprechpartnerin: Herr Wehry
o 24, Feb. 1999 [ Tel. (0 52 51) 13 54-24
33098 Paderborn C At G A , )
T Paderborn, 23.02.1999
23-2WIND COC
Stadt Paderbors
Stadtplanungsamt !
, eng. 7 4 FEB. 1999
Bebauungsplan Nr. B 191 A "Windenergienutzung Benhausen-Nord" 94 \
Bebauungsplan Nr. B 191 8 "Windenergienutzung Benhausen-Sud”
Bebauungsplan Nr. D 191 "Windenergienutzung Dahl”
Bezug: Ihr Schreiben vom 03.02.1999; Ihr Zeichen: 61.10

Die vorgenannten Bebauungspiéne liegen in der Zeit vom 09.02.1999 bis 09.03.1999 einschlieRlich

aus. Hierzu wird folgende Stellungnahme gegeben:

Aus Offentlichen landwirtschaftlichen Belangen werden keine Bedenken erhoben.

Im Auftrag:

Dienstgebiude Tel. Vermittiung (3 52 51) 12 54-0
Ble-znsirate 41, 33102 Paderhorn

Fax {0 52513154

121598

1AavIs

HNHOH KV



Stadt Paderborn
Forstamt Paderbom, Hinter den Zsunen 38, 33100 Paderbdn ) Telefon: (052 52)96 570
tng: 03, Marz 1999 Durchwahl: (0 52 52) 96 57-
. 32 37-
Stadt Paderborn Telefax: {0 52 52} 96 537-22
Der Stadtdirektor AL = Auskunfl erteilt.  25-05-32 004
- Stadtplanungsamt -
Aktenzeichen: F Ref Jans
33095 Paderborn
Datum: - 02.03.99
,J S = .
dat Paderborn
Bebauungsplan Nr. B 191 A ,,Windenergienutzung Benhausen-Nord* | S*3dtPlanungsamt
Bebauungsplan Nr. B 191 B ,,Windenergienutzung Benhausen-Siid* _
Bebauungsplan Nr. D 191 ,,Windenergienutzung Dahl* Bes 03 M87 1999 -

Schreiben vom 03.02.1999 Az.:61.10 _ 3
Schreiben vom 19.09,1996 zum Bebauungsplan Nr.191 und 40. Anderung des
Flichennutzungsplanes

Gegen die Aufstellung der o. g. Teilbebauungspline bestehen seitens der unteren Forstbehdrde keine
Bedenken, da der gesetzlich vorgeschriebene Waldabstand eingehalten wird.

Ich bitte jedoch zu bedenken, daB3 das gesamie Plangebiet hochst wahrscheinlich in den nachsten 20
Jahren fiir Erstaufforstungen und /oder Ersatzaufforstungen nicht zur Verfligung stehen kann, da sich
durch die Neuanlage von Wald die Windverhéltnisse dndemn.

r NYHOaY3aavd .I.GV.LS.

AuBerdem weise ich auf die bestehenden Probleme durch die Windhéfigkeit
(Schneeverwehungen, Winderosion, Verhagerung) hin.

Im Aufirag
_j/L&;é
Jans”®
Landesforsiverwaltung
s ’
LY
Zahlungen an - Hauptkasse der Landwirtschatlskammer Westtaten-Lipos - Forstbuchnaltur 3 - SR143 vunster. Schorlemersiralie 26 i.{

CW3E-Bane Munser, BLE 07 of0 060, Ronta- S 203 23



: ’uuﬁ:‘;u;!d’ Landschaftsverband S5
g Westfalen-Lippe

Waestfalisches Straienbauamt Paderbom
Am Rippinger Weg 2, 33088 Paderbom

Stadt Paderborn
Stadt Paderborn
Fosttach 24 80 g 1. Nz 1638
33095 Paderborn{ , 6 Y
Unser Aktenzeichen

— 4180/4-3211-6163/30

Westfalisches StraRenbauamt Paderborn

Sprechzeiten, Telefonate: Mo-Do 830 -12 30 Uky, 14.00 -15.30 Uhr
Fr 830-1230U -

Auskunft erteilt:
Reinhard Stiller )

Ruf: (0 52 51)6 92 - 1 45
Fax: (0 52 51)6 92 - 1 09

Stadt Paderborn
Stadtplanungsamt

Paderborn, 25.02.199%5;.9, 01 HRZ 1999

Bebauungsplan Nr. D 191 "Windenergienutzung Dahl” der Stadt Paderborn

Ihr Schreiben vom 03.02.1999 - 61.10 -

Sehr geehrte Damen und Herren,

im Rahmen des Offenlegungsverfahrens wurde mir der o.g. modifizierte Bebauungsplan mit

der Bitte um Stellungnahme (bersandt,

Belange des WSBA Paderborn werden durch die vorgenommenen Anderungen nicht beriihrt,
$0 dall gegen die Durchfihrung des Verfahrens keine Bedenken bestehen.

Mit freundlichen Grifien
1A
Moo Ko ot /4-//46/

Reinhard Stiller

LWL Briefadresse:  Postfach 2027, 33050 Paderbom Konto der Haupthasse
Ti N 5251)692-0 des Landschafisverbandes Westfalen-Lippa.
Der kommunale Verband slefon 05259 WSt L es erstalen-Lippe

fur Westfalen-Lippe

BLZ 403 500 00, Konto-Nr. 60 129
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Bezirksregierung Detmold

Bezrksregierung Detmold - 32754 Detmold

Stadt Paderborn ;‘Stadf Pader - ! Telefon (05231)71-0
-Stadtplanungsamt- : | Durchwahl: (05231)71-2214
Pontanusstrafe 55 t 09 Mar 1999 amm“iii
Herr Dunkelber
33095 Paderborn R Ay Abtezeichen:
T T T 22.85(701475)

Stadtpian... jsamt

Eng.  J 9 M7, 1999 _

‘

Betr.: Kampfmittelbeseitigung; -
hier: Raumstelle Paderborn, Windenergienutzung Dahl
Beb. Pl. Nr. D 191
Bezug: 1. RdVfg. vom ©9.09.1987 —22.50 30-
2. Ihr Schreiben vom 03,02.1999

Anlg.: 1 DGK-Ausschnitt M 1 : 5.000

Die Auswertung der mir aus o.a. Bereich zurzeit vorliegenden
Luftbilder hat ergeben, dass eine Umzeichnung nicht méglich
ist, da
- der gesamte Bereich staxk bombardiert ist;
- die bisher geborgenen Bombenblindganger aufgrund ihrer
Gréfie keine erkennbaren Einschlagstellen hinterlassen
haben;

Da jedoch in unmittelbarer Nihe Bombenblindganger bereits ge-
borgen wurden, ist ein systematisches Absuchen erforderlich.

Auflerdem bitte ich zu veranlassen, dass

- samtliche Bauvorhaben im Beb. Pl. einzeln zur Uberprifung
angezeigt werden.

ftrag

vV

(Schmitz)

Lieferanscheift: 32750 Detrmold Gilehende Arbeits. (Kemar- von §30 - 17 00 und 13 30 - 1500 Uhr)
Leopoldsirabe 15 it b Sprechtag yewals am. Dy "]




Stadt Paderborn

Der Stadtdirektor

Post-/Briefanschrift: Stadt Paderborn + 33095 Paderborn
Lieferanschrift Stadt Paderborn * Am Abdinghof 11 * 33098 Paderborn
Stadt Delbr Uck Dienststelle Stadtplanungsamt
Stadtverwaltung PontanusstraBe 55
Delbriick ey 11 Feb, 19939
Lange Stralke 41 Auskuntt erteilt Herr Bdddeker
Amt: <. Zimmer 1.13

33129 Delbriick R T 37T TR Durchwahl 0 52 51/88- 14 50

Telefax 0 52 51/88-20 61
Datum und Zeichen Mein Zeichen und - Damm
Ihres Schretbens Schreiben vom

61.10 03.02.99

Bebauungsplan Nr. B 191 A ,Windenergienutzung Benhausen-Nord“
Bebauungsplan Nr. B 191 B ,,Windenergienutzung Benhausen-Siid“
Bebauungsplan Nr. D 181 ,Windenergienutzung Dahl“

Der Bau- und Planungsausschuf® der Stadt Paderbom hat in seiner Sitzung am 15.12.1998 die Auf-
teilung des Bebauungsplanes Nr. 191 Windkraftnutzung® in vier eigensténdige Bebauungsplane so-
wie die modifizierten Entwlrfe der 0. g. Bebauungspléne fur die emeute &éffentliche Auslegung be-
schlossen. Beiliegend erhalten Sie eine Planpause der Entwlrfe und die stédtebaulichen Begrindun-
gen.

Diese 0. g. Bebauungsplanentw(irfe einschiiellich Ausgleichsflachen fur die Bereiche Gemarkung:
Neuenbeken Flur 15 ,Am Henkelberg / Strang"®, Gemarkung Neuenbeken Flur 8 ,Homer Hellweg /
Papenberg*, Gemarkung Marienloh Flur 1 und 2, Gemarkung Schlo Neuhaus Flur 15 ,Lippewiesen*
sowie Gemarkung Dahi Flur 11 ,Grundweg® sowie die Begrindungstexte liegen erneut fir die Dauer
von einem Monat in der Zeit

vom 09.02.1959 bis zum 08.03.1999 einschiiefilich

Im Verwaltungsgebaude, Paderbomn, Pontanussiraie 55, an der Informationstafel des Stadtpla-
nungsamtes im Vorraum zum Zimmer 1.32 wahrend der Dienststunden &ffentlich aus. Wahrend dieser
Auslegungsfrist kann jedermann Anregungen zu den gednderten bzw. ergénzten Teilen der Bebau-
ungsplane schriftlich oder zur Niederschrift vorbringen.

Bei eventuellen Ri]ckfragen wenden Sie sich bitte an Herrn DOr. von Reth, Tel. 05251/ 83-1361.
Stadi Pader

i. A
s 16 Fob. 19sD L ARCE DEY STADT TSRERGAL  Ws0SH
o/ A N ber- %b(?@;{-xfar (uy- Quf Sellumguatng 2wy
(_E, o\ Siact Dsiv R@vj&wduuwg )
Boddeke - Stadtbau, iy - f
MarktstraBec & / 6/(( [{
Anlage 33129 Delbrlck b
\lgsneing Sprechzaten Am Cnensrag geschlossen Spcmllc Sprechzaiten Telefon E-m n N Paderom
Mo - Do 8001230 Ly Ordnungs-. Sozisiamit and Do 1400-1300 Lhe Q5251880 .nro«a derbom de ", k "73( LZ 472 5100 -
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Staat Sy
Salzkoften o

-4“;'_:/'3 §
ol T
Der 9570 f
Stadtdirektor F
Stadit Saizkotten - Postfach 15 62 - 33146 Salzkotie Sprechzetten: s
a often - Pos clzechen 08.00 - 12.00 Yhr montags bis freitags

14.00 - 16.00 Uht montags
14.00 - 18.00 Unr donnerstags

Stacit Paderborn Telefon; (0 $2 58} 507-0
Telefax: (0 52 58) 507 27
Stadt Paderbom qu 26. FE’D, 1959 E-rnail: 5tGdeEMGlfUng@SGkaO"en.de
) Dienststelie:  Bauamt
33095 Paderborn ame. b/ Zmme: 45
Auskunftedeilt: Herr Schroder

Durchwahl: (C 52 58) 507 - 145

Datum und Zeichen thres Schreibens Mein Zeichen Datum
Schr/Hi _ 19.02.99
Bebauungspline zur Windenergienutzung -
Stz ~zderborn
- Beteiligung der Stadt Salzkotten Sruulzianenssamt

{
i

Sehr geehrte Damen und Herren,

entsprechend der lhnen bereits zugesandten Stellungnahme zur Anderung thres
Flachennutzungsplanes teilt ihnen die Stadt Salzkotten mit, daf Bedenken gegen die
Bebauungspléne B 191 a, B 191 b und D 191 nicht bestehen.

| NHOGHIavVd 1avis

Mit freundlichen Griften
i A.

t

Ve, £

(Bewermeier)

Maddstratie 8 Korten Sparkasse Paderam Volksbank Saizkotten Volksbank Paderboin Posgio Koin
33154 Soizaoren (BLZ 472501 01)S1 000461 (BLZ47242282) 10620 110 (BLZA72601 2119132102 8C0  (BLZ 370 100 53 291 G0-569



