Anlage zur Vorlage Nr.: 0003/13
121. Anderung des Flachennutzungsplanes fiir den Bereich ,,lggenhauser Weg*
Stellungnahmen der Offentlichkeit und der Behérden

Frihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit und der Behdrden in der Zeit
vom 06.02.2012 bis 02.03.2012

Ifd. Nr. 1 Burger 1
Stellungnahme

Ich bin gegen eine Aufhebung der 100 m Héhenbegrenzung auf 186 m Hohe. Begrindung;
Wenn ca. 1 km vom Dorf die sehr hohen Windréader abends und nachts ihr rotes Warn und
Blinklicht erleuchten lassen kann man von einer guten Wohnqualitat im Dorf Dahl, wie sooft
gepriesen, nicht mehr reden. Wenn in der Héhe die roten Strahler ihr Licht erscheinen
lassen, ist der erholsame Feierabend, der haufig auf der Terrasse oder Balkon genossen
wird dahin, ebenso der Aufenthalt in den Wohnzimmern wenn die Rolladen nicht
geschlossen sind, denn ca. 70 % der Dorfkulisse ist mit ihren Wohnzimmern wie auch
Terrassen und Balkonen nach Siiden in Richtung der geplanten hohen Windrader
ausgerichtet.

Unsere Wohn und Aufenthaltungsraume liegen in Sudlicher Richtung

Nicht zu vergessen ist auch der oft auftretende Schattenwurf und Schall der wohl erheblich
sein wird denn die Windrader sollen in sidlicher Richtung vom Dorf errichtet werden, die
Uber dem Wald weit hinaus ragen.

Die beliebte oft hoch gepriesene Wohnqualitat in Dahl hat eine weitere Wohnbebauung in
Richtung Paderborn durch die Windrader unattraktiv werden lassen

Es darf sicherlich gefragt werden ob es sinnvoll ist Windkraftgebiete in sud, sud-westlicher
Richtung so nahe an Wohnorten aus zuweisen.

Ifd. Nr. 2 Blirger 2
Stellungnahme

Hiermit mdchten wir gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhohe fiir
Windkraftanlagen von 100m auf 186m Einspruch erheben.

Die geplanten Windrader liegen ca. 900m sudwestlicher Richtung von unserem Wohnhaus
entfernt. In stdlicher und westlicher Richtung liegen bei uns Wohnzimmer, Kiiche und
Schlafzimmer mit Balkon und Terrasse. Uns ist es generell nicht nachvollziehbar, wie man
ein solches Windkraftgebiet in stiddstlicher Richtung von Wohnorten mit einem Abstand von
nur 1 km genehmigen kann, da normalerweise der grof3te Teil aller Hduser Wohnzimmer in
sudlicher Richtung haben.

Die geplante Bauhdhe von 186m ziehen nach derzeitigen Recht eine Ausristung der
Windkraftanlagen mit standigem Rotlicht nach sich, was eine erhebliche Beeintrachtigung
der Lebensqualitat nach sich zieht. Auch wenn es schon technische Moglichkeiten in der
Erprobung gibt, die Warnlichter nur bei Bedarf einzuschalten, kann es noch Jahre dauern,
bis diese genehmigt werden, wobei es dann noch keine Verpflichtungen zur Nachristung
gibt.
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Die geplanten 186m - Anlagen wiirden Dahl, als bisher sehr beliebtes Wohngebiet
unattraktiver machen und eine Ausdehnung des Dorfes in westlicher Richtung (zur
Abrundung des Dorfbildes) verwehren.

Ifd. Nr. 3 Blirger 3
Stellungnahme

Im rechtskraftig gewordenen Flachennutzungsplan der Stadt Paderborn ist am ,Iggenhauser
Weg* ein Gebiet fur die Windenergienutzung ausgewiesen worden.

Inzwischen sind vom Kreis Paderborn 4 Baugenehmigungen fur Windenergieanlagen
ausgesprochen worden, jedoch mit der Einschrankung von 100 Metern Gesamthohe.
Wirtschaftlich betreiben lassen sich solche Anlagen in diesem Gebiet nicht.

Stand der neuesten Technik sind weiterentwickelte Windenergieanlagen mit entsprechender
Hohe. Die dramatischen Ereignisse in Japan und die daraus gezogenen Konsequenzen
seitens der Bundesregierung, des Bundestages und der Lander sind, so schnell wie maglich
die Energieversorgung in Deutschland auf erneuerbare Energien umzustellen. Daher bitten
wir den Rat der Stadt Paderborn den Beschluss beztiglich der Héhenbegrenzung zu
Uberdenken und den Bau von Windenergieanlagen ohne Héhenbegrenzung — wie in den
Ubrigen Gebieten — zu zulassen.

Nur unter diesen Voraussetzungen ist die Nutzung der Windenergieanlagen am
»lggenhauser Weg"“ wirtschaftlich moglich.

Dieser Sachverhalt wurde bereits mehrfach dem Planungsamt dargelegt.

Wir bitten daher um eine entsprechende Anderung des Flachennutzungsplanes
»lggenhauser Weg".

Bitte leiten Sie dieses Schreiben an alle im Rat der Stadt Paderborn vertretenen Fraktionen
weiter.

Nach Ruicksprache mit den naturschutzrechtlichen Gutachtern wird dem Antrag eine
definierte Hohenbegrenzung von 186 Metern zugrunde gelegt.

Ifd. Nr. 4 Blirger 4
Stellungnahme

Meine Familie begriiRt eine Anderung der erlaubten Bauhéhe fir Windenergieanlagen von
100m auf 186m.

Es liegen bereits 5 Baugenehmigungen mit einer Begrenzung von 100m in der oben
genannten Windkonzentrationszone vor. Im Hinblick auf den technischen Fortschritt macht
es keinen wirtschaftlichen Sinn, Anlagen mit einer Hé6henbegrenzung von 100m zu bauen.
Solche Anlagen mit der fast gleichen Leistungsfahigkeit wurden schon 1998 im Dahler
Windpark in Betrieb genommen. Man wurde im Bereich der Effizienz 14 Jahre Fortschritt
der Technik verschlafen.

Zumal, im Gegensatz zum alten Windpark, in der neuen Konzentrationszone, bei Ostwind
(der in dieser Region einen wesentlichen Ertraganteil ausmacht) der Staatsforst vor den
Anlagen, stehen wiirde, so dass, bei der 100m Begrenzung, kein wirtschaftliches Betreiben
dieser Anlagen moglich ware.

Im Norden von Dahl hat man dies erkannt. Hier soll die Hohenbegrenzung sogar ganz
aufgehoben werden, obwohl sich die Abstande zur geschlossenen Bebauung nur
unwesentlich unterscheiden.
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Zurzeit stehen von den 5 bereits genehmigten Anlagen, 2 Anlagen in Hauptwindrichtung zu
einander. Bei den dann angestrebten leistungsfahigeren Anlagen, ware diese Anzahl der
Anlagen wirtschaftlich kontraproduktiv, da sie sich gegenseitig den Wind wegnehmen und
zudem, bei entsprechender Windrichtung, wegen der dann auftretenden Turbolenzen, auf
reduzierter Nennleistung gedrosselt werden mussten.

Beispiele fir die Wirtschaftlichkeit moglicher Alternativen:

Bei den 5 Anlagen mit 100m Begrenzung kann von einem Jahresertrag von ca. 14 Mio. kWh
ausgegangen werden. Stehen aber nur 3 Windrader (mit der dann moglichen héheren
Nennleistung) in Nebenwindrichtung zueinander, ist mit einem Jahresertrag von ca. 27 Mio.
kWh zu rechnen. Eine fast Verdoppelung der Ertrage. Windrader kann man nicht
verstecken, sie gehdren mittlerweile zum Paderborner Landschaftsbild, aber so wirde fir
einen aufllen stehenden Betrachter, ein mdglichst harmonisches Landschaftsbild entstehen.
Zudem ist von der Politik in Berlin und der Kommunalpolitik in Paderborn, diese Sparte der
Erzeugung von regenerativem Strom, nachdem der Atomausstieg beschlossen wurde, nun
mal ausdricklich Gberparteilich erwiinscht.

Vom Ortsvorsteher in Dahl wurde extra zu dieser Problematik eine Blirgerversammliung
einberufen. Den, an diesem Abend, gestellten Fragen, die die Sorgen und Bedenken der
Blrger zum Ausdruck brachten, namlich im Hinblick auf die Belastung der Gesundheit durch
Infraschall, der Schattenwurfproblematik und das Problem der Befeuerung bei Nacht, wurde
mit fachlicher Kompetenz begegnet und es wurde insoweit ein Konsens gefunden, dass die
potenziellen

. Betreiber einen Beitrag zu gemeinnutzigen Zwecken in Dahl zu leisten haben. Dieses
Treffen hat nunmehr stattgefunden und es wurde Uber die Hohe der Zahlung mit dem
Ortsvorsteher und dem Ortsheimatpfleger eine Einigung erzielt.

Viele der Dahler Burger, das wird uns in Gesprachen signalisiert, stehen dem Vorhaben mit
der Begrenzung auf 186m, sehr positiv gegentber. Es ist nicht hinnehmbar, dass ein
einzelner Blrger versucht, ein Klima zu schaffen, welches die Dahler Blrger entzweit.
(Westfalisches Volksblatt vom 24.02.2012). So einen ,Heimatfreund" der sich hinter der
Anonymitat versteckt, braucht Dahl nicht und hat Dahl auch nicht verdient.

Bleibt noch der Hinweis auf die gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die immer wieder ins
Feld gefuhrt werden. Wenn gesundheitliche Gefahren von Windenergieanlagen ausgehen,
durften an dieser Stelle auch keine 100m Anlagen errichtet werden. Denn Richtlinien und
Auflagen bzgl. Schall und Schattenwurf sind immer strengstens einzuhalten und zwar
unabhéangig von der GréRRe der Anlagen.

Ausblick

Im Dahler Windpark (mit dem fast gleichen Abstand zur Bebauung wie der Iggenhauser
Weg) stehen zurzeit 10 Anlagen. In 2-3 Jahren fallen die altesten Anlagen aus dem EPK
raus, d.h., dass dann, wegen der hohen Reparaturanfalligkeit, diese Anlagen wohl nicht
mehr wirtschaftlich zu betreiben sind. Bedeutet, dass diese Anlagen nach und nach
repowert werden mussten. Wahrscheinlich wirden dann, statt der heute 10 Anlagen, dort
nur noch maximal 4 Anlagen stehen. Sollte aber, wie von den Windradgegnern behauptet,
gesundheitliche Gefahren von den dann gréf3eren Anlagen ausgehen, misste von der
Bundesregierung das Repoweringkonzept sofort eingestampft werden. Wenn aber im
Norden von Dahl die Strategie des Repowers umgesetzt werden soll, dann darf fir den
Iggenhauser Weg nichts anders gelten.

Der Vorschlag meiner Familie ware:

Statt 5 Windenergieanlagen nur 3 Anlagen mit entsprechender Nennleistung zu
genehmigen, das hatte fur alle potentiellen Betreiber erhebliche Vorteile und wirde auch fur
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die Kommunen den maximalen Gewerbesteuerertrag bringen.

Durch eine vertragliche Vereinbarung musste sichergestellt werden, dass die Anlagen mit
einem Transponder ausgestattet, bzw. nachgeristet werden, sobald die Technik zur
Verfligung steht, so dass die Befeuerung kein Problem mehr darstellt.

Wir hoffen, dass in Zukunft der Konsens in Dahl weitergefltihrt wird, weil nur im Miteinander
ein gutes dorfliches Klima vorhanden bleibt.

Ifd. Nr. 5 Blirger 5
Stellungnahme

Mit diesem Schreiben méchte ich Ihnen meine Bedenken gegen einen weiteren
Windpark am ,lggenhauser Weg“ in Dahl aussprechen.

Ich wehre mich vehement gegen die Aufstockung der zuldssigen Hohe der
Windkraftrader auf bis zu 186 Meter.

In dieser Hohe wirden sie den Wald um etliche Meter Uberragen und damit eine
Ausweitung des Schattenschlages und des Gerduschpegels (horbar und nicht hérbar)
bewirken.

Da Dahl bereits von vielen Windradern umgeben ist, flihle ich mich wie eingekesselt.
Die Attraktivitdt des Wohnortes Dahl leidet erheblich. Durch den dadurch
nachlassenden Zustrom von Neublrgern wirde die Infrastruktur (Schule, Kindergarten,
Vereine) erheblich leiden und der Wiederverkaufswert von Immobilien sinken.

Auf die schon haufig angeprangerten Einflisse der Windkraftrader auf die Natur mochte
ich hier nicht erneut eingehen.

Da viele Dahler Burger meiner Ansicht sind, sollte die Stadt Paderborn die neu geplanten
Windkraftrader nicht genehmigen.

Ifd. Nr. 6 Biirger 6
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m.

Mein Grundstlck befindet sich in einem Abstand von 1000m zu den geplanten
Windenergieanlagen, der Wohnbereich ist nach Stden hin ausgerichtet. Der Abstand der
geplanten WKA betragt etwa 1000 m. Ich bin somit zu gro3en Teilen dem entstehenden
Infraschall ungeschitzt ausgesetzt.

Die geplanten Windkraftanlagen mit der beantragten Hohe von 186 m werden mit ihren
drehenden Rotorblattern den Ausblick aus Wohn- und Schlafzimmer belasten und vor allem
den Erholungswert im Garten- und Terrassenbereich enorm beeintrachtigen.

In Dahl bestehen bereits Windkraftanlagen im Osten, Norden und Westen. Durch diese
Anlagen bin ich insbesondere nachts je nach Windlage der Gerauschbelastigung durch die
Rotorblatter ausgesetzt. Mit diesen Anlagen leistet der Ort einen entsprechenden Beitrag
zur Energiewende. Mein Einspruch richtet sich auch nicht grundsatzlich gegen die
geplanten Windkraftanlagen; lediglich die Erhéhung der Bauhdhe ist fir mich inakzeptabel.

Ich verweise an dieser Stelle nochmals auf den hohen Erholungswert unseres Ortes. Das
wunderbare Landschaftsbild ist fir uns Anwohner und fiir die Gaste des Ortes ein hohes
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Gut. Rundwege laden ein zum Wandern, Radfahren, u.a. Die Garten und Terrassen dienen
der Regenration und der Entspannung; also wesentliche Bereiche zur Erhaltung der
Gesundheit. Dahl ist daher ein bevorzugtes Zuzugsgebiet. Die geplanten Windkraftanlagen
sind vergleichbar mit einer reiseigen Industrieanlage und verunstalten das Landschaftsbild.
Der Verlust der Attraktivitat des Wohngebietes sowie der Lebensqualitat der Blrger sind die
Folge. Die Konsequenzen fir die gesamte Infrastruktur des Ortes kdnnen kaum abgeschéatzt
werden. Fur mich ist es unverstandlich, wie eine Planung derartiger Grélenordnung in der
Nahe von Wohngebieten liberhaupt zur Debatte steht.

Ich widerspreche ausdricklich der Argumentation; das Landschaftsbild sei durch
bestehende WKA aufgeweicht, eine Erhéhung auf 186 m sei daher unbedenklich. Diese
Argumentation missachtet aus meiner Sicht den Natur- und Gesundheitsschutz.

Ich appelliere an die Verantwortlichen der Stadt Paderborn, im Interesse aller Birger zu
entscheiden. Bei der Genehmigung von 186 m werden Interessen Einzelner bevorzugt
und zwar schwerpunktmaflig mit Blick auf die wirtschaftlichen Gesichtspunkte. Politik sollte
sich jedoch ganzheitlicher ausrichten, und sich gleichermafien von wirtschaftlichen, natur-
und gesundheitsfordernden Aspekten leiten lassen.

Ich fordere den Rat der Stadt Paderborn auf, an dem friiheren Beschluss festzuhalten und
die Hohenbegrenzung in der Windkonzentrationszone Dahl ,Ilggenhauser Weg" bei 100 m
zu belassen.

Ifd. Nr. 7 Blirger 7
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Mein Wohnhaus steht am Stubenweg ganz in der Nahe des Waldchens, hinter dem die
neuen Windkraftanlagen geplant sind.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hohe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern untibersehbar den Ausblick aus meinem Wohnzimmer, von meiner Terrasse
und meinem Balkon belasten.

Bei den geplanten gréReren Anlagen ist auch mit einer hdheren Gerauschentwicklung durch
die Rotorblatter zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast
vorbeidrehen. Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall”, d.h. durch einen
slangwelligen" Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen
inzwischen diverse Gutachten vor. Ich verweise auf ein Interview mit dem Herrischrieder
Physikochemiker Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung
vom 19.11.2011). In diesem Interview vertritt Lauffer die begriindete Position, dass WKA,
die nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die
Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen fuhren (Infraschall von
Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin
Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung, z.B. des vegetativen Nervensystems, durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschliel3en.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszuriisten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
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immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mégliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich anndhernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachristung der WKA ist vollig auRer Sichtweite.

Uber diese fiir mich im Nahbereich der WKA Wohnende direkt angehenden Belastungen
durch die héheren WKA hinaus méchte ich auf einige weitere Aspekte hinweisen, die alle
Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen
Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des Wunnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort
allerdings im freien Feld, wirde alle Bewohner der Stralde ,Dahler Heide", die in der Regel
ihre Wohnzimmer nach Siden ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen, Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Direkt davon betroffen waren auch meine Kinder fiir die Dahl inre Heimat ist und die
eigentlich die Absicht haben in Dahl zu bauen.

Aus den oben genannten Griinden lehne ich die Anderung des Flachennutzungsplanes im
Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA ab, da eine Gefahrdung der
Gesundheit nicht auszuschlieen ist und Dahl als attraktives Wohngebiet der Stadt
Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner
eingebflt. Vergleichszahlen aus den umliegenden Orten Benhausen und Neuenbeken
liegen lhnen vor. Ein Zusammenhang mit der Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist
nicht auszuschlief3en.

Ich verstehe mich durchaus als Anhanger der Windenergienutzung am hiesigen Standort.
Nur mit erneuerbaren Energien, wie z.B. der Windkraft, ist ein Ausgleich zu den
Atomkraftwerken langfristig zu erreichen. Dieses Ziel ist aber auch mit kleineren Anlagen zu
verwirklichen, wie sie schon jetzt in der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen
bieten interessierten ,Windbauern" hinreichend Verdienstmdglichkeiten, um neben der
Viehzucht ein zweites wirtschaftliches Standbein zu haben. Um das noch einmal zu
unterstreichen: Ich lehne weitere WKA in Dahl keineswegs ab. Aber mit den angedachten
und geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem
wirtschaftlichen Nutzen und den Wohnanliegen der gro3en Mehrheit der Bewohner Dahls
aus dem Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 8 Biirger 8

Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhohe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Wohnhaus steht an der Stral3e ,xxxxx" mit Blick auf das Waldchen, hinter dem die
neuen Windkraftanlagen geplant sind. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa 900 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hohe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern unibersehbar den Ausblick aus unserem Wohnzimmer belasten.

Da unser Schlafzimmer in der gleichen Richtung liegt, ist bei den gréReren Anlagen auch
mit einer hdheren Gerauschentwicklung durch die Rotorblatter zu rechnen, die
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unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast vorbeidrehen. Uber die Belastung der
Gesundheit durch ,Infraschall", d.h. durch einen ,Jlangwelligen" Schall mit nicht hérbarer
niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen inzwischen diverse Gutachten vor. Wir
verweisen auf ein Interview mit dem Herrischrieder Physikochemiker Martin Lauffer, das
dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung vom 19.11.2011). In diesem
Interview vertritt Lauffer die begrindete Position, dass WKA, die nicht wenigstens in einem
Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die Dauerbelastung mit Infraschall
zu Gesundheitsgefahrdungen fihren (Infraschall von Windkraftanlagen als
Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung z.B. des vegetativen Nervensystems durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlief3en.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszuriisten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich annahernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachristung der WKA ist vollig auRer Sichtweite.

Uber diese uns als im Nahbereich der WKA Wohnende direkt angehenden Belastungen
durch die hdheren WKA hinaus méchten wir auf einige weitere Aspekte hinweisen, die alle
Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen
Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des Winnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort
allerdings im freien Feld, wirde alle Bewohner der Stral3e ,Dahler Heide", die in der Regel
ihre Wohnzimmer nach Suden ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fur die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten"-An lagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns auRer Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA
hinzunehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschlieen ist und Dahl als
attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im
vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner eingebuft. Vergleichszahlen aus den umliegenden
Orten Benhausen und Neuenbeken liegen Ihnen vor. Ein Zusammenhang mit der
Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist nicht auszuschlief3en.

Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Nur mit
erneuerbaren Energien wie z.B. der Windkraft ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken
langfristig zu leisten. Dies ist aber auch mit kleineren Anlagen mdglich, wie sie schon jetzt in
der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern"
hinreichend Verdienstmdglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches
Standbein zu haben. Wir verteufeln die WKA keineswegs. Aber mit den angedachten und
geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen
Nutzen und den Wohnanliegen der groRen Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem
Gleichgewicht.
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Ifd. Nr. 9 Blirger 9
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhéhe fir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Aus verschiedenen Raumen unseres Hauses in der zentralen Ortslage werde ich einen
Ausblick auf diese Ubergroften Windkraftanlagen haben. Diese Windkraftanlagen mit der
beantragten Hohe von 186 m werden mit ihren drehenden Rotorblattern unibersehbar den
Ausblick belasten.

Bei den grofieren Anlagen ist auch mit einer h6heren Gerauschentwicklung durch die
Rotorblatter zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast vorbei
drehen. Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall”, d.h. durch einen
Jlangwelligen" Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen
inzwischen diverse Gutachten vor. Wir verweisen auf ein Interview mit dem Herrischrieder
Physikochemiker Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung
vom 19.11.2011). In diesem Interview vertritt Lauffer die begriindete Position, dass WKA,
die nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die
Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen flihren (Infraschall von
Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin
Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung z.B. des vegetativen Nervensystems durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlief3en.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszurtsten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich anndhernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachrustung der WKA ist vollig auBer Sichtweite.

Uber diese uns als im Nahbereich der WKA Wohnende direkt angehenden Belastungen
durch die héheren WKA hinaus méchten wir auf einige weitere Aspekte hinweisen, die alle
Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen
Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des Winnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort
allerdings im freien Feld, wirde sehr vielen Bewohner die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fur die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen, Elefanten"-Anlagen beschadigt wird!

Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns aufber Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA
hinzunehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschlie3en ist und Dahl als
attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht.

Ich bin keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Nur mit
erneuerbaren Energien wie z.B. der Windkraft ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken
langfristig zu leisten. Dies ist aber auch mit kleineren Anlagen mdglich, wie sie schon jetzt in
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der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern"
hinreichend Verdienstmdglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches
Standbein zu haben. Wir verteufeln die WKA keineswegs. Aber mit den angedachten und
geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen
Nutzen und den Wohnanliegen der groRen Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem
Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 10 Burger 10
Stellungnahme

Als alteingesessene Birger und Einwohner des schdnen Stadtteils Dahl méchten auch wir -
einig mit vielen Nachbarn und Bekannten- unsere Sicht der Dinge mitteilen.

Der Umstieg von endlichen Energien zu erneuerbaren Energien ist mehr als tberfallig. Er ist
Okonomisch wie auch 6kologisch geboten. Die von Menschen verursachten Eingriffe in den
Naturhaushalt fuhren zu einem sich immer schneller entwickelnden Klimawandel mit den
ganzen negativen Folgen:

Anstieg des Meeresspiegels durch Abschmelzen der Pole infolge der

Erderwarmung.

Orkane in Europa wie sie Meteorologen vor 50 Jahren flr undenkbar hielten sind heute
Realitat.

Zugvogel wie z. B. Kraniche Uberwintern bereits in Mecklenburg-Vorpommern.

Wie soll das alles enden?

Die Bundesregierung hat aufgrund der Ereignisse in Japan (Fukushima) sowie der
Problematik mit der Endlagerung des atomaren Abfalls (bis zu einer Million Jahre) den
Umstieg auf erneuerbaren Energien beschlossen. In Deutschland soll in gut 10 Jahren das
letzte Atomkraftwerk vom Netz gehen, Gleichzeitig steigt der Energiehunger nicht nur hier
vor Ort, sondern weltweit.

Mehr Energieeffizienz und die Einfihrung erneuerbarer Energien sind das Gebot der
Stunde.

Es gibt Dahler Biirger die aufgrund diffuser Angste sich gegen einen Wegfall der
Hoéhenbegrenzung von 100 Metern dufRern und lieber keine Windrader sehen mdchten.

Der Landrat des Kreises Paderborn, Herr Manfred Muller, hat dazu beim Neujahrsempfang
2012 in der Wewelsburg Stellung genommen. Es sei ganzlich "unwestfalisch", die Atomkraft
abzulehnen, gleichzeitig aber sich gegen die Windkraft in der eigenen Feldflur
auszusprechen.

Regelungen und Gesetze sorgen dafur, dass die Rechte der Burger Berlcksichtigung
finden. Das ist auch richtig so. Die Stadt Paderborn setzt diese Anforderungen im hdchsten
Mafe um. Es sind Mindestabstande zur geschlossener Bebauung sowie auch einzelner
Bebauung im AulRenbereich einzuhalten. Sie hat Bebauungsplane und
Flachennutzungsplane entwickelt und aufgestellt, die diesen Anforderungen entsprechen.
Daruber hinaus sind einem Bauantrag zwingend ein Schallgutachten wie auch eine
Schattenwurfanalyse beizufligen. Vor Aushandigung der Baugenehmigung ist der
Genehmigungsbehdrde ein Sparbuch oder eine entsprechende Bankburgschaft in Héhe von
5,5 % der Bausumme fiur den spateren Ruckbau zu Ubergeben, TA- Larm sowie gesetzliche
Bestimmungen sind dabei unabhangig von der Gréle der Windenergieanlage einzuhalten.

Es mag noch die Anmerkung kommen, dass man bei ungunstiger Windrichtung immer noch
eine Gerauschempfindung wahrnehme und die Auswirkungen von Infraschall keine
Berticksichtigung fande.

Dabei schnarcht nebenan im Bett der Ehepartner, dass um 6.00 Uhr morgens die
Kirchenglocken nicht zu horen sind.
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Man sollte doch die Kirche im Dorf lassen!

Jedes Windrad ist ein Eingriff in das Landschaftsbild. Das Iasst sich nicht wegdiskutieren.
Aber seit wir Menschen nicht mehr in Hohlen leben, haben wir massiv in das
Landschaftsbild eingegriffen. Heute kann die Frage nur lauten, ist der Eingriff gerechtfertigt
und sinnvoll.

Die Betreibergemeinschaft am ,lggenhauser Weg" hat sich bereits mit Schreiben vom
30.07.2009 gegenlber der Stadt Paderborn dazu bereit erklart, Geld fur gemeinnitzige
Zwecke zur Verfligung zu stellen. Dieses betrachten wir als Ausgleich fir den Eingriff in das
Landschaftsbild des von uns allen geliebten Heimatortes Dahl.

Ifd. Nr. 11 Burger 11
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Begrindung:

(1) In der Begriindung zum Antrag auf Anderung des Flachennutzungsplanes stellen Sie
fest, ,dass der Schutz des Orts- und Landschaftsbildes heute weitgehend durch die
Windenergieanlagen aufgeweicht ist". In der Tat, wir haben zu Beginn der ,Wind-Ara" uns
nicht vorstellen kénnen, dass so viele Windenergieanlagen aufgestellt werden wirden und
sie damit tatsachlich das Orts- und Landschaftsbild regelrecht verschandeln! Aber aus
diesen bereits begangenen Siinden ableiten zu wollen, weitere - und baulich sogar noch
gréRere! - Stinden begehen zu kénnen, ist schlichtweg nicht nachvollziehbar! Ubrigens
hatten wir bereits vor Beginn der Errichtung des ersten Windparks in der Dahler Feldflur
unseren Widerspruch eingereicht, leider erfolglos!

(2) Auch die Begrindung der Bauherrengemeinschaft (= ausschlieBlich Grundsticks-
eigentimer der Windkonzentrationszone!) ist schlichtweg Augenwischerei: Begriindet wird
deren Antrag auf Heraufsetzung der Héhenbegrenzung auf 186 m insbesondere mit der
Energiewende, die eine vollstandige Abkehr von der Atomkraft hin zu erneuerbaren
Energien erfordert." Denn ,Erneuerbare Energien" bedeutet nicht zwangslaufig nur
Windenergie und erst recht nicht zwangslaufig Erzeugung von Windenergie durch
monstrése Windkraftanlagen in der Dahler Flur. Zum anderen gehért zur Energiewende
auch die Steigerung der Energieeffizienz, wodurch noch sehr erhebliche Energie-
Einsparpotenziale erschlossen werden kdnnen.

(3) Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen Anlagen, wie sie
vergleichbar im Umfeld des Winnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort allerdings im
freien Feld, wirde nicht nur alle Bewohner der Stral3e ,Dahler Heide", die in der Regel ihre
Wohnzimmer nach Siiden ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben, sondern
auch allen Burgern, die ihre Hauser am Sudhang des Dorfes bewohnen.

Die neuen, riesigen ~industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen und den Wohn- und Wiederverkaufswert der Grundstticke und
Hauser in Dahl deutlich herabsenken. Dies hat auch entsprechende Konsequenzen fir den
Erhalt der Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die
durch die neuen ,Elefanten"-Anlagen beschadigt wird. Ortszentrum mit Kirche und auf
Sportplatz und Schitzenhalle auf dem Gegenhang; nach Stidwesten sehen wir auf die
Windrader an der B68, die noch hinter den geplanten Windkraftanlagen stehen. Der
Abstand von unserem Haus zu den geplanten WKA betragt etwa 1.800 bis 2.000 m.
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Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Héhe von 186 m sind also nicht nur fast
doppelt so hoch wie jene an der B68, zudem stehen sie sogar noch naher. Mit ihren
drehenden Rotorblattern und den (Dauer-)Warnlichtem werden sie untbersehbar den
Ausblick aus unseren zum Sudwesten positionierten Wohnzimmern, dem Wintergarten, vom
Balkon und von der Terrasse erheblich belasten. Sollen wir etwa vergessen, dass die
vielleicht schonste Sidhanglagenaussicht im Stadtgebiet von Paderborn vor einigen
Jahrzehnten Anlass zum Kauf unseres Baugrundstickes gewesen ist?

(5) Neben den vorgenannten Ablehnungsgrinden ist schlieRlich auch auf die mdgliche
gesundheitliche Gefahrdung durch Infraschall hinzuweisen:

Uber die Gefahrdung der Gesundheit durch ,Infraschall”, d. h. durch einen ,langwelligen"
Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen inzwischen diverse
Gutachten vor. Wir verweisen auf ein Interview mit dem Herrischrieder Physikochemiker
Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung vom 19.11.2011;
http://badischezeitung.de/herrischried). In diesem Interview vertritt Lauffer die begriindete
Position, dass WKA, die nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung
stehen, durch die Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen fuhren.
Weitere Untersuchungsergebnisse lassen sich im Internet unter den Begriffen Infraschall,
Infrasound und Windenergie ergoogeln.

Somit stellt sich die gesundheitliche Gefahr als so hinreichend wahrscheinlich dar, dass
entsprechende MalRnahmen der Gefahrenabwehr und der Gefahrenvorsorge ergriffen
werden mussen: Nach einem Gutachten vom Physikochemiker Martin Lauffer und Prof. Dr.
jur. Erwin Quambusch kdnne die Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb von
Windkraftanlagen zur Zeit nur zuldssig sein, wenn diese aulierhalb der Sichtweite zu
Wohngebieten (Mindestentfernung 2,5 km empfohlen) liegen.

(6) In ihrem Gutachten stellen Martin Lauffer und Erwin Quambusch zusammenfassend
fest: ,Da das zu gewahrleistende Schutzniveau (§ 5 Abs. 1 BimSchG) mittels der bisherigen
Genehmigungspraxis nicht mehr gewahrleistet werden kann, wird sich dementsprechend
die Anzahl der Genehmigungen im gro3en Umfang reduzieren mussen. Im Hinblick auf die
bereits genehmigten Anlagen ... ist davon auszugehen, dass die erteilten Genehmigungen
in den Fallen immittierten gefahrlichen Infraschalls als von Anfang an rechtswidrig
anzusehen und nach der Regelung des § 48 VwVfG zurlickzunehmen sind."

Sehr geehrter Herr Blrgermeister Paus,

aus den oben genannten Griinden sehen wir uns auRer Stande, die Anderung des Flachen-
nutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhéhe der WKA
hinzunehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschlie3en ist.

Ferner bitten wir Sie, |hre bisherige Genehmigungspraxis auf den Prifstand zu stellen, um
auch groReren finanziellen Schaden durch Schadensersatzforderungen infolge rechtswidrig
erteilter Genehmigungen von der Gemeinde abzuwenden.

Daneben sollten Sie beim Genehmigungsverfahren auch bertcksichtigen, dass mit den
angedachten und geplanten industriellen Riesenanlagen das Verhaltnis zwischen dem
wirtschaftlichen Nutzen fir die wenigen Betreiber und den Wohnanliegen der grofRen
Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem Gleichgewicht gerat.

SchlieBlich: ,Unser" Dahl soll auch weiterhin attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn
bleiben!


http://badische-zeitung.de/herrischried)
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Ifd. Nr. 12 Biirger 12
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhéhe fir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Meine Wohnung befindet sich am Sonnenberg mit Blick auf den Hang, hinter dem die neuen
Windkraftanlagen geplant sind. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa 1300 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hoéhe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern unibersehbar den Ausblick aus Wohn- und Schlafzimmer belasten.

Bei den geplanten groReren Anlagen ist auch mit einer héheren Gerauschentwicklung durch
die Rotorblatter zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast
vorbeidrehen. Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall”, d.h. durch einen
Jangwelligen" Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen
inzwischen diverse Gutachten vor. Ich verweise auf ein Interview mit dem Herrischrieder
Physikochemiker Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung
vom 19.11.2011). In diesem Interview vertritt Lauffer die begriindete Position, dass WKA,
die nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die
Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen fuhren (Infraschall von
Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin
Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung, z.B. des vegetativen Nervensystems, durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlief3en.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszurtisten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich annahernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachrustung der WKA ist vollig auBer Sichtweite.

Uber diese fiir die im Nahbereich der WKA wohnenden Dahler Biirger(innen) direkt
angehenden Belastungen durch die hdheren WKA hinaus mdchte ich auf einige weitere
Aspekte hinweisen, die alle Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des
Ortsbildes durch die immens hohen Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des
Winnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort allerdings im freien Feld, wirde alle
Bewohner der Stralte ,Dahler Heide", die in der Regel ihre Wohnzimmer nach Stiden
ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden lehne ich die Anderung des Flachennutzungsplanes im
Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA ab, (Héhe und Entfernung) da
eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschlieRen ist und Dahl als attraktives
Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im vergangenen Jahr
bereits 44 Einwohner eingebuft. Vergleichszahlen aus den umliegenden Orten Benhausen
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und Neuenbeken liegen Ihnen vor. Ein Zusammenhang mit der Ausweitung der Windparks
in diesen Orten ist nicht auszuschlielRen.

Ich verstehe mich durchaus als Anhanger der Windenergienutzung am hiesigen Standort.
Nur mit erneuerbaren Energien, wie z.B. der Windkraft, ist ein Ausgleich zu den
Atomkraftwerken langfristig zu erreichen. Dieses Ziel ist aber auch mit kleineren Anlagen zu
verwirklichen, wie sie schon jetzt in der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen
bieten interessierten ,Windbauern" hinreichend Verdienstméglichkeiten, um neben der
Viehzucht ein zweites wirtschaftliches Standbein zu haben. Um das noch einmal zu
unterstreichen: Ich lehne weitere WKA in Dahl keineswegs ab. Aber mit den angedachten
und geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem
wirtschaftlichen Nutzen und den Wohnanliegen der gro3en Mehrheit der Bewohner Dahls
aus dem Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 13 Burger 13
Stellungnahme

Hiermit erheben wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m.

Unser Wohnhaus befindet sich am Stadtberg mit Blick auf den Hang (Iggenhauser Feld), auf
dem die neuen Windkraftanlagen geplant sind. Der Abstand der geplanten
Windkraftanlagen betragt etwa 1500 m. Das Rauschen der bereits vorhandenen
Windkraftanlagen ist zu jeder Tages und Nachtzeit zu héren. Die Gerausche der laufenden
Rotorblatter, sind bei passender Windlage, bis ins Hausinnere zu héren. Dieses fuhrt haufig
zur Schlafstérungen, da die Schlafrdume sudlich zu den Windradern gerichtet sind.

Durch den Bau der geplanten héheren und ndheren Anlagen ist mit einer noch starkeren
Gerauschentwicklung durch die Rotorblatter zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die
Rotorblatter am Mast vorbeidrehen. Bei Windkraftanlagen, die nicht mindestens in einem
Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, flhrt die Dauerbelastung durch Infraschall
zu Gesundheitsgefahrdungen. Dazu liegen inzwischen diverse Gutachten vor. (Siehe auch
den Artikel der Badischen Zeitung vom 19.11.2011: ,Dauerbelastung ist am Gefahrlichsten",
indem der Physikochemiker Martin Lauffer, aus Herrischried, den Infraschall von
Windkraftanlagen untersucht hat)

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung, z.B. des vegetativen Nervensystems, durch den
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschliel3en, da die Windkraftanlagen nur 1500 m Luftlinie
entfernt sind. Des Weiteren mussen die hoheren Windkraftanlagen mit einem warnenden
Rotlicht ausgerustet sein, um den Flugverkehr nicht zu gefahrden. Dieses Dauerrotlicht fuhrt
zur Beeintrachtigung der Lebensqualitat und bringt eine mégliche gesundheitliche Belastung
mit sich. Zuletzt noch anzumerken, spielt auch die Optik der Windkraftanlagen eine grof3e
Rolle. Da der hauptsachliche Wohnbereich nach Suden ausgerichtet ist, beeintrachtigen die
hohen Windkraftanlagen den schénen Ausblick und machen dieses Wohngebiet der Stadt
Paderborn unattraktiv. Zudem mindert sich der Wert der Grundstucke.

Aus den oben genannten Griinden lehne ich die Anderung des Flachennutzungsplanes im
Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA ab, da eine Gefahrdung der
Gesundheit nicht auszuschlieRen ist. Allgemein bin ich ein Beflurworter der
Windkraftnutzung, jedoch gerat, meiner Meinung nach, bei den geplanten Anlagen das
Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen und ékologischem Nutzen und dem Wohnanliegen
der Blrger, aus dem Gleichgewicht.
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Ifd. Nr. 14 Biirger 14
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die am Iggenhauser Weg in Paderborn-Dahl geplante
Windenergieanlage. Dabei richtet sich der Widerspruch nicht gegen die Nutzung von
Windenergie als einer Form erneuerbarer Energien. Er gilt vielmehr der geplanten
Aufhebung der Hohenbegrenzung von Windkraftanlagen in Wohnortnahe.

Begrindung

Begriindet wird der Einwand in erster Linie mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die
sich aus der geplanten ,iberdimensionalen" Hohe der Windkrafttiirme in Kombination mit
der geringen Distanz zur Wohnbebauung ergeben.

Mit derartigen gesundheitlichen Beeintrachtigungen ist aus mehreren Griinden zu rechnen:
(1) Abgesehen von den erheblichen Beeintrachtigungen durch standig wechselnden Licht-
und Schattenwurf der rotieren Fligel entsteht, in Abhangigkeit von der Windstarke und der
damit sich steigernden Rotationsgeschwindigkeit, eine intolerable Larmbelastigung in
unmittelbarer Wohnnahe. Zwar gibt es widersprichliche Angaben Uber eine Mindestdistanz
solcher Windkraftanlagen zu Wohngebieten, um eine nicht mehr tolerierbare
Larmbelastigung zu vermeiden. Im Zweifelsfall aber sollte die in der Verfassung garantierte
korperliche Unversehrtheit der Blrgerinnen und Blirger das malgebliche
Entscheidungskriterium fir die Beurteilung der Larmimmission darstellen.

(2) Bei Windkraftanlagen in der geplanten Hohe erfordern Sicherheitsbestimmungen des
Luftverkehrs die Installation von Befeuerungsanlagen. Uber die Wirkung des standigen
Blinkens auf den menschlichen Organismus tagsuber, vor allem aber nachts, ist der
derzeitige Erkenntnisstand ungentgend. Hinreichend ist der Kenntnisstand aber fir die
Forderung nach einer moglichst groRen Entfernung zu Wohngebieten, um gesundheitliche
Schaden zu vermeiden. Im Falle der fraglichen Planung ein derartiger Abstand nicht
gegeben.

(3) Unzureichend ist derzeit die Forschungslage hinsichtlich des tieffrequenten Schalls bzw.
des Infraschalls. (Die Messtechnik ist noch ungeniigend.) Uber die Effekte der tiefen
Schallfrequenzen dagegen weil® man inzwischen Bescheid. Widerlegt ist die vor allem aus
dem Umfeld der Windanlagenbetreiber vorgetragene Behauptung einer Unschadlichkeit des
Infraschalls. Als gesichert kdnnen Studienergebnisse beziglich gesundheitlicher Schaden
gelten, die sich als Schlafstérungen, innere Unruhe, Midigkeit und Kopfschmerzen duf3ern,
wenn die gebotene Mindestentfernung zum Wohngebiet nicht gegeben ist. Bei den
Untersuchungen handelt es sich nicht um sog. ,Gefalligkeitsgutachten", sondern um Studien
(etwa des Robert Koch Instituts, Berlin), deren Seriositat aul3er Zweifel steht. Selbst der
Bundesverband fur Windenergie nennt das Zehnfache der Windradhdhe als Mindestabstand
zur Wohnbebauung. In den USA beispielsweise wird aus guten Griinden eine Distanz von
2,5 km gefordert. Diese Gegebenheiten liegen in Dahl nicht vor. Auch in diesem Punkt muss
der Grundsatz gelten, dass der gesundheitliche Schutz der Bevdlkerung Vorrang vor
dkonomischen Uberlegungen haben muss und in dkologische Argumente aufzunehmen ist.
(4) Es ist sicher muRig darauf hinzuweisen, dass es die Stadt Paderborn versaumt hat,
frihzeitig einen ,Masterplan" zu erstellen, in dem Flachen zur Gewinnung von Windenergie
ausgewiesen sind. Gleichwohl: Es ist nicht einsichtig, dass nun Windkraftanlagen ohne
Hoéhenbegrenzung an einem Standort entstehen sollen, der im Vergleich zu anderen
Standorten die geringste Distanz zur Kernstadt hat.

Bekannt ist der auch Hohenvergleich, der gleichwohl immer wieder in Erinnerung zu bringen
ist: Die geplanten Windkrafttirme sollen etwa die doppelte H6he des Paderborner Doms
erreichen, sie Uberragen nicht nur den Kdélner Dom, sondern auch das Ulmer Minster, den
hochsten Kirchturm der Welt, noch um einiges.

Abschlieend und mit Nachdruck: Die Stadt Paderborn kann es nicht verantworten, mit dem
Hinweis auf noch ausstehende ,endglltig gesicherte" Ergebnisse die Beeintrachtigung der
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Gesundheit der Blrger und Blrgerinnen billigend in Kauf zu nehmen.

Vielmehr muss auch in diesem ,Paderborner Fall" das grundlegende Argument
Berlcksichtigung finden, das auch in der langen 6konomisch-0kologischen
Auseinandersetzung (vgl. ,Energiewende") eine zentrale Rolle spielt: Im Zweifel ist die
psychophysische Unversehrtheit des Menschen als ,héchstes Gut" unter allen Umstanden
zu schatzen.

Deshalb kann die Stadt Paderborn keine Windkraftanlagen mit einer Héhe bis zu 186 m an
dem geplanten Standort genehmigen.

Windenergie -ja! Windkraftanlagen in Dahl -ja! Aber keine Windkraftanlagen ohne
Hoéhenbegrenzung am Iggenhauser Weg!

Ifd. Nr. 14a Burger 14

Stellungnahme

Die irritierenden Pressemeldungen der letzten Wochen haben den Unterzeichnern Anlass
gegeben, sich mit einem ,Offenen Brief" an Sie zu wenden, bevor weitere Entscheidungen
uber die Errichtung von Windkraftanlagen getroffen werden.

In dem Brief werden die Sorgen und Einwande der Blrgerinnen und Birger hinsichtlich der
Ausweitung von Windkraftanlagen im Stadtteil Paderborn-Dahl (und speziell am
Iggenhauser Weg) noch einmal zusammengestellt. Dies in der Erwartung, dass die weitere
Standortplanung der Stadt Paderborn fur die Errichtung von Windkraftanlagen einer sehr
sorgfaltigen Prufung unterzogen wird. Sofern kommunale Standortentscheidungen nicht
bloR3 Gber die Kopfe der Anwohner hinweg getroffen werden sollen, sind deren Interessen in
eine Entscheidungsfindung einzubinden. Dabei geht es um eine Abwagung der Interessen
aller betroffenen Anwohner, die zudem nicht nur auf ein 6konomisches Kalkdil (,Die Leute
schauen entspannter auf Windmuhlen, wenn sie daran beteiligt sind") reduziert werden darf,
in der vielmehr der Erhalt von Lebensqualitét als mafgebliches Kriterium Berticksichtigung
finden muss.

(1) Die Errichtung von Windkraftanlagen im Zuge eines Ausbaus regenerativer
Energien sollte ziigig vorangetrieben werden, um Alternativen zu gewinnen zur
weiteren Ausbeutung nicht regenerativer Ressourcen, die nur in begrenztem Umfang
zur Verfiigung stehen.

Unter dieser Perspektive dirfen auch die Planungen der Stadt Paderborn, weitere Standorte
fur effektive Windkraftanlagen (unter Aufhebung bisher bestehender Héhenbegrenzungen)
zu erschliefden, mit breiter Akzeptanz und grundsatzlicher Unterstiitzung durch die
stadtische Wohnbevoélkerung rechnen. In der aktuellen Diskussion, die sich vornehmlich um
Standortfragen dreht, durfen allerdings Vorbehalte im Detail nicht aufler Acht gelassen
werden.

Denn bei der Umsetzung der so genannten ,Energiewende” in praktische Politik darf deren
leitende Idee und deren oberstes Ziel nicht aus den Augen verloren werden: Die
Energiewende soll die Bevolkerung vor unberechenbaren Gefahrdungen schutzen und
damit zur Sicherung und Steigerung der Lebensqualitat beitragen. Diese leitende
Zielsetzung - Abwehr psychophysischer Beeintrachtigungen und der Erhalt der
Lebensqualitat - soll der aktuell lebenden Bevélkerung und den nachfolgenden
Generationen zugutekommen.

Es ist folglich darauf zu achten, dass diese Leitidee einer lebenswerten Gewinnung und Nut-
zung von regenerativen Energien (wie etwa der Windkraft) durch die praktische
Energiepolitik nicht konterkariert und in ihr Gegenteil verkehrt wird. Beispielsweise dadurch,
dass durch die Errichtung von Windkraftanlagen in unmittelbarer Wohnortnahe die
Belastungen der betroffenen Anwohner gesteigert werden, anstatt sie zu minimieren.
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(2) Daraus folgt: Vor der Errichtung von Windkraftanlagen an den jeweils
vorgesehenen Standorten ist eine sorgféaltige und griindliche Standortprifung
unverzichtbar.

Es muss ausgeschlossen werden, dass durch die Errichtung von Windkraftanlagen
nicht verantwortbare Belastungen fiir Mensch und Umwelt und maBgebliche
Beeintrachtigungen der Lebensqualitat entstehen.

Das heildt: Praktische Politik und konkrete Standortentscheidungen missen gewahrleisten,
dass der Teufel nicht mit dem Belzebub ausgetrieben wird.

(3) Diese Priifung von Standorten fiir Windkraftanlagen muss in eine rationale und
transparente Entscheidungsfindung tiberfiihrt werden.

Dabei kann sich eine rationale Entscheidungsfindung (a) nicht auf das Argument der techni-
schen Machbarkeit beschranken.

Aus Entscheidungsfehlern der Vergangenheit sollte man lernen, und man sollte vermelden,
ohne Risikoabschatzung In die nachste ,Energiefalle” zu stolpern. Nicht nur der wiederholt
revidierte Ein-Aus-Ein-Ausstieg aus der Atomenergie oder die nicht weniger aktuelle
Verpackungs- und Lebensmittelverschwendung mit den unabsehbaren
Entsorgungsproblemen bei gleichzeitigen Versorgungsengpassen liefern die ,groften”
Beispiele, wie es nicht laufen darf. Auch bei den anstehenden ,kleineren® Paderborner
Windenergie-Entscheidungen sollte man Fehlentscheidungen zu vermeiden trachten, die
aus einer technischen Problemreduzierung resultieren. Der von den Windkraftbetreibern
mehrfach vorgebrachte Hinweis ist blof3 naiv: ,Die technische Entwicklung geht weiter. Wir
missen sie mitmachen, um den Anschluss nicht zu verlieren. Da heutzutage héhere und
effektivere Windanlagen gebaut werden kénnen, mussen wir dieser technischen
Entwicklung folgen.“ Man kdnnte diese Argumentation ebenso naiv fortschreiben: ,In finf
Jahren kann man 300 Meter hohe Windkraftanlagen bauen, dann werden wir uns auch
diese Anlagen vor die Haustlr stellen.”

Eine rationale Entscheidungsfindung darf sich ebenfalls (b) nicht bloR an 6konomischen
Vorteilsversprechen orientieren: Gewinnsteigerungen fur die Betreiber von
Windkraftanlagen; eminente Wertsteigerung und hohe Zusatzeinnahmen der bauerlichen
Grundbesitzer; zusatzliche betrachtliche Gewerbesteuereinnahmen der Stadt Paderborn;
auszuhandelnde 6konomische Vorteile fur die betroffenen Teilgemeinden. Denn
Lebensqualitat kann nicht durch 6konomische Gewinnmaximierung ,erkauft* werden, zumal
dann nicht, wenn die 6konomischen Vorteile der einen auf Kosten einer Beeintrachtigung
der Lebensqualitat der anderen erwirtschaftet werden sollen.

Das ins Auge gefasste Paderborner Projekt eines ,Biirgerwindparks*, mit dem eine Kosten-
Nutzen-Balancierung zwischen bauerlichen Grundstuickseignern, Betriebsgesellschaften
und betroffener Wohnbevélkerung angestrebt wird, ist aus dieser Sicht grundsatzlich zu
befurworten und zu unterstutzen. Aus den genannten Grunden sind jedoch ausschlieRlich
O6konomische Kosten-Nutzen-Abwagungen fir konkrete Standortentscheidungen
unzureichend. Diese allein werden auch nicht zu der politisch beabsichtigten ,h6heren
Akzeptanz von Windkraftanlagen In der Wohnbevdlkerung beitragen®.

(4) Eine rationale und transparente Entscheidungsfindung liber die weitere
Erstellung von Windkraftanlagen bedarf also einer sorgfaltigen standortbezogenen
»Technikfolgenabschatzung®.

Bei dieser Technikfolgenabschéatzung sind nicht nur die jeweiligen Standortvorteile
moéglichst prazise zu benennen. Vielmehr sind mit derselben Sorgfalt auch die zu
erwartenden Belastungen und Risiken fiir Mensch und Umwelt klar zu legen.

Zuvorderst zu klaren sind dabei die moglichen Belastungen und Risiken fur die betroffene



Seite 17

Wohnbevdlkerung. Deren psychophysische Unversehrtheit ist unter allen Umstanden zu ge-
wahrleisten und zu schitzen.

Nach gegenwartigem Erkenntnisstand sind diese Belastungen und Risiken noch nicht
genau abzuschatzen. Ungeklarte ,Emissionsprobleme® stehen dabei im Vordergrund: die
aus der Errichtung von ,héhenentgrenzten® Windkraftanlagen resultierenden Gerausch- und
Infraschall- Belastungen, die Beeintrachtigung durch die erforderlichen
Befeuerungsanlagen. In diesem Zusammenhang ungeklart sind folglich auch die
»,Grenzwerte® flr eine noch tolerable Distanz zwischen Windkraftanlagen und
Wohngebieten.

Vor diesem Hintergrund kann es die Stadt Paderborn nicht verantworten, mit dem Hinweis
auf evtl. noch ausstehende ,endgliltig gesicherte” Ergebnisse (etwa bzgl. Larm- und
Infraschallbelastung und deren Auswirkungen auf den menschlichen Organismus) die
mdgliche Beeintrachtigung der psychophysischen Gesundheit der Birgerinnen und Blrger
billigend in Kauf zu nehmen.

(5) Die Kriterien fur eine rationale Entscheidungsfindung sind bekannt. Deshalb
sollten diese auch bei Standortentscheidungen tiber die Errichtung von
Windkraftanlagen angewandt werden. Sie seien an dieser Stelle noch einmal als
Orientierungsmarken benannt, wobei die Reihenfolge zugleich eine
Entscheidungshierarchie anzeigt:

(a) Schutz der unmittelbar betroffenen Wohnbevélkerung vor kurz- und langfristigen
Belastungen und Risiken

Erst wenn die moglichen Belastungen und Risiken und damit eine Beeintrachtigung der Le-
bensqualitat ausgeschlossen werden kénnen, darf ein Standort als ,geeignet” ausgewiesen
werden.

(b) Nutzen fiir das Gemeinwohl

Es sind Kosten-Nutzen-Balancierungen zwischen allen Beteiligten und Betroffenen
anzustreben. In einer Kosten-Nutzen-Kalkulation sind jedoch, wie gesagt, nicht nur
O0konomische Vor- und Nachteile (Gewinnerwartungen der bauerlichen Grundbesitzer und
der Windparkbetreiber einerseits und einzurechnende Wertverluste der Hauseigentimer
unter der Wohnbevdlkerung) gegeneinander abzuwagen. Vielmehr massen in dieser
Kalkulation eben auch jene ,qualitativen” Kriterien fir ,Lebensqualitat” Berlcksichtigung
finden.

(c) Schutz der natiirlichen Umwelt

Dem ,Eigenrecht der natirlichen Umwelt (Tier- und Pflanzenwelt) wird in der aktuellen
Okologischen Debatte ein hoher Stellenwert zugemessen. Dieses Eigenrecht darf auch bei
Standortentscheidungen fir Windkraftanlagen nicht unberiicksichtigt bleiben.

Die am Naturschutz orientierte Debatte sollte aber nicht zu einer ,Umkehrung“ von
Argumentationsketten veranlassen, wie sie gelegentlich vorgebracht werden. Etwa in der
Art: Zunachst ist zu prifen, ob Windkraftanlagen den Flug von Végeln und Fledermausen
behindern und ihnen Schaden zufligen; danach sind auch die Belastungen fir die
betroffenen Menschen zu bericksichtigen. Da auch der Mensch als psychophysischer
Organismus an der naturlichen Umwelt partizipiert, ist zuvorderst zu prifen, inwiefern und in
welchem Ausmal dessen Organismus Belastungen und Beeintrachtigungen ausgesetzt ist.

(d) Technische Machbarkeit einer belastungsarmen ErschlieBung von Windenergie
Vorbehalte und Einspriiche gegen die politische Umsetzung des technisch Machbaren, dies
sei ausdricklich hervorgehoben, resultieren nicht aus einer grundsatzlichen
»1echnikfeindlichkeit* und aus der Ablehnung des technischen und technologischen
Fortschritts. Vielmehr geht es darum, auch Technik und Technologie in die Pflicht zu
nehmen, einen malgeblichen Beitrag zum Schutz der Wohnbevélkerung zu leisten.

Das heildt fur die Weiterentwicklung von Windkraftanlagen: (a) Die
Konstruktionsbestrebungen der Windkraftbetreiber sind darauf abzustellen, dass
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Windkraftanlagen nicht nur zunehmend effektiver betrieben werden kénnen, sondern dass
auch deren Umweltbelastungen zunehmend minimiert werden, (b) Fir die Kommunalpolitik
ist - falls Alternativen zur Verfugung stehen - die Errichtung von Windparks mit jenen
Anlagen zu bevorzugen, von denen die geringsten Umweltbelastungen ausgehen.

(e) Suche nach Alternativen, falls erhebliche Beeintrachtigungen am geplanten
Standort nicht auszuschlieBen sind

Standortentscheidungen sollten nicht ,isoliert” getroffen werden. Eine transparente und
vernunftige Kommunalpolitik - die auch bei der Stadt Paderborn anzumahnen ist - wird bei
der Planung und Umsetzung von Windkraftanlagen auf ein kommunales Gesamtkonzept
hinarbeiten. Erst in einem derartigen Gesamtkonzept (,Masterplan®) lassen sich dann auch
Standortentscheidungen gegeneinander abwagen und Entscheidungen gut begriindet
~optimieren®.

(6) An der Entscheidungsfindung zur Errichtung von Windkraftanlagen und
Windparks sind auch die Biirger der unmittelbar betroffenen Wohngebiete moglichst
friihzeitig und umfangreich zu beteiligen.

Wenn Kommunen - wie das auch bei der Stadt Paderborn der Fall ist - einerseits standig
Blrgerengagements einwerben, um Kosten fir soziale Aufgaben in Grenzen zu halten (das
,=Dahler Beispiel*: Auslagerung einer Stadtteil-Bibliothek als Bildungseinrichtung in die
Eigenverantwortung und in das freiwillige Engagement der Dahler Blrgerinnen und Birger),
dann darf andererseits erwartet werden, dass eine ,kritische* Blrgerbeteiligung auch in
jenen Fallen nicht zurtickgewiesen, sondern eingefordert und aufgenommen wird, in denen
es um kommunale Standortfragen geht, die noch ,strittig zur Diskussion® stehen.

Die angestrebte ,hdhere Akzeptanz* der kommunalpolitischen Entscheidungen hinsichtlich
der Errichtung von Windparks ist nur dann zu erreichen, wenn die betroffenen Burgerinnen
und Birger ,splrbar” an solchen Entscheidungen beteiligt werden und ihre begriindeten
Argumente in der Kommunalpolitik Berticksichtigung finden. Blrgeranliegen sind dabei
jenseits parteipolitischer Bindungen und Eitelkeiten zu behandeln, und die
Auseinandersetzung mit den vorgetragenen problembezogenen Argumenten sollte unter
einer parteilibergreifenden Perspektive ,in Orientierung an der Sache” erfolgen.

Soll ,Birgerbeteiligung“ nicht nur zu einem beruhigenden und abwiegelnden
Lippenbekenntnis degenerieren, ist sie in die Entscheidungsverfahren praktischer
Kommunalpolitik dadurch einzubinden, dass die von der Bevdlkerung vorgetragenen
Argumente aufgegriffen, einer ernsthaften Prifung unterzogen und in die politische
Entscheidungsfindung aufgenommen (oder andernfalls gut begriindet und mit
stichhaltigeren Argumenten zurtiickgewiesen) werden.

Ifd. Nr. 14b Biirger 14
Stellungnahme

Die 121. Anderung des Flachennutzungsplans stellt einen gravierenden Eingriff in die
Kulturlandschaft des Ortsteils Paderborn-Dahl und in die Wohnsituation der Dahler
Burgerinnen und Blrger dar. Viele Dahler kdnnen mit diesem ,relevant negativen® Eingriff
(Windenergie-Erlass NW 2011) nicht einverstanden sein.

Deren Vorbehalte und Einwande gegen und Nachfragen zum 121. Flachennutzungsplan
geben wir lhnen im beiliegenden ,Dahler Katalog“ zur Kenntnis mit der nachdriicklichen
Bitte um eine Stellungnahme.

Denn wir dirfen davon ausgehen, dass die wiederholt angemahnte Blirgerbeteiligung an
kommunalpolitischen Planungen und Entscheidungen (Windenergie-Erlass NW 2011) auch
von der Stadt Paderborn - ,Paderborn Gberzeugt® - Ernst genommen wird.

Der Dahler Katalog
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(7) Entscheidungs- und Verfahrensgrundlagen

(1 1) Die leitende politische Zielsetzung der ,Energiewende” ist die Sicherung und
Steigerung der Lebensqualitat. Diese Zielsetzung gilt auch fir den Ausbau von
Windenergieanlagen (WEA) im Zuge dieser Energiewende. Daraus folgt:

(7) Auch die Kommunalpolitik darf sich bei ihren Entscheidungen tber den WEA-Ausbau
nicht nur an den Prinzipien technischer Machbarkeit und ékonomischer Gewinnmaximierung
orientieren.

Vielmehr ist dem Schutz der Menschen vor psychophysischen Beeintrachtigungen und
Risiken ebenso Vorrang einzurdumen wie dem Erhalt der Kulturlandschaft und dem Schutz
der naturlichen Umwelt.

7) Daraus resultieren hohe Anforderungen an sorgfaltige und verantwortungsvolle
Standortprifungen fir den weiteren WEA-Ausbau.
7 In solche Standortprifungen sind die jeweils betroffenen Blrgerinnen und Blirger vor

Ort friihzeitig und umfassend einzubinden, denn deren Lebensqualitat steht auf dem Spiel.

(8) Der Dahler Fall

(2.1) Spatestens seit Inkrafttreten des 107. FNP 2010 wurden die Windenergie-
Konzentrationszonen dicht an den Stadtteil Paderborn-Dahl herangeriickt. Schon jetzt sind
die Dahler Hochflachen von WEA umstellt, zumal die Konzentrationszonen Neuenbeken
(Bereiche nordlich B 64) und Borchen- Dérenhagen unmittelbar an die Dahler
Konzentrationszonen - Dahl (Bereiche stdlich B 64) und Iggenhauser Weg - anschliel3en.
Aber zumindest der im Tal gelegene Ort ist bis jetzt noch in einem in sich geschlossenen
Ortsbild erhalten.

(2.2) Mitdem 121. FNP soll nun ein weitreichender und substanzieller Eingriff in die
Dahler Kulturlandschaft vorgenommen werden.

Es ist davon auszugehen, dass die Mehrheit der Dahler Birgerinnen und Biirgern mit
diesem Eingriff nicht einverstanden ist.

Zur Erlauterung und Lesbarkeit:

107. FNP: 107. Anderung Flachennutzungsplan Konzentrationszonen fiir
Windenergie/Feststellungsbeschluss 06/2010 der Stadt Paderborn.

121. FNP: 121. Anderung des Flachennutzungsplanes ,lggenhauser Weg* fiir den Bereich
Paderborn-Dahl, Windkraftzone Iggenhauser Weg vom Dezember 2011, mit ,Begrindung
zur 121. Anderung des Flachennutzungsplanes fiir den Bereich ,Iggenhauser Weg*.

WEE NW: Erlass fur die Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen und Hinweise
fur die Zielsetzung und Anwendung (Windenergie-Erlass) vom 11. 07. 2011 des Landes
Nordrhein-Westfalen.

Ausschuss BPU: Ausschuss fir Bauen, Planen und Umwelt der Stadt Paderborn.

WEA: Windenergieanlagen.

9) Begriindungen fiir den 107. Flachennutzungsplan

Im 107. FNP wird die Konzentrationszone Iggenhauser Weg ausdriicklich als eine
Erweiterung der Konzentrationszone Borchen-Dérenhagen ausgewiesen und mit einer
Hoéhenbegrenzung auf 100 m belegt (vgl. auch Beschluss des Ausschusses fir BPU der
Stadt Paderborn: In Verbindung mit der vergleichsweise gro3en Zone auf Borchener
Gemeindegebiet stellt diese Flache eine Erweiterung des Windparks Dérenhagen dar).
Als maf3gebliche Griinde flir eine HOhenbegrenzung wurden genannt:

- An den windbegunstigten Standorten kénnen auch WEA mit einer Héhe von 100 m
zweifelsfrei wirtschaftlich effizient betrieben werden.
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- Eine WEA-H6henbegrenzug auf 100 m ist aufgrund der unmittelbaren Nahe zur
Ortschaft Dérenhagen geboten (vgl. auch Stellungnahme der Gemeinde Borchen).

- Mit der Hohenbegrenzung flr die beiden Konzentrationszonen Borchen-Dérenhagen
und Iggenhauser Weg wird ein einheitliches Landschaftsbild gewahrleistet (vgl. auch
Stellungnahme des Landrats Kreis Paderborn: Dérenhagen und Dahl bilden eine raumliche
Einheit und sind deshalb von den HOhen gleich zu bewerten).

- Am lggenhauser Weg bietet ein Waldgurtel Sicht- und Schallschutz in Richtung Dahl.
- Auf eine Dauerkennzeichnung aus luftverkehrlichen Griinden kann verzichtet
werden.

- Es sei gewahrleistet, dass die Avifauna nicht beeintrachtigt werde.

(10) Zum 121. Flaichennutzungsplan

Bereits im 107. FNP wurden Kompromisse hinsichtlich der Akzeptanz der geplanten WEA
eingegangen, indem die Windenergie-Konzentrationszonen in einem minimalen Abstand zu
den Wohngebieten ausgelegt und eine Uberlappung der Konzentrationszone Iggenhauser
Weg mit dem Landschaftsschutzgebiet 03-2.2.2 zugelassen wurden.

Im 121. FNP wird nun ein noch weiterreichendes Planungsziel ausgewiesen: ,Erweiterung
der H6henbegrenzung fir die Windkonzentrationszone Iggenhauser Weg auf eine maximale
Gesamthohe von 186 m.“

Es ist festzustellen, dass mit diesem Beschluss, der dem Antrag einer WEA-
Bauherrengemeinschaft folgt (!), samtliche Begriindungen des 107. FNP konterkariert
werden.

Mit dem abstrakten Verweis auf die ,Energiewende® und die ,,Abkehr von der Atomkraft hin
zu erneuerbaren Energien® l1asst sich der Beschluss im konkreten Fall Iggenhauser Weg
nicht stichhaltig begriinden (vgl. bereits unter Punkt 1 ,Entscheidungs- und
Verfahrensgrundlagen®).

Und vdllig unhaltbar ist die zur Begrindung herangezogene unzutreffende Behauptung, ...
dass der Schutz des Orts- und Landschaftsbildes heute weitgehend durch
Windenergieaniagen aufgeweicht ist. Aktuell ergibt sich im Bereich der Paderborner
Hochflache sowie im angrenzenden Binnentiefland kaum eine Sichtbegrenzung, die nicht
durch Windenergieanlagen vorgepragt ist. ..." (vgl. dazu auch Punkt 5.3 ,Eingriff in die
Dahler Kulturlandschaft). Diese Behauptung kann nur als eine vorgeschobene Begrindung
im Interesse der antragstellenden WEA-Bauherrengemeinschaft gelesen werden.

Nachfrage
Inwiefern haben die Begriindungen fiir eine Héhenbegrenzung von WEA auf 100 m
(aus dem Jahre 2010) ihre Gliltigkeit (bereits im Jahre 2011) verloren?

Gegen den 121. FNP gibt es eine Reihe von stichhaltigen Einwanden, die Im
Folgenden erlautert und begriindet werden. Sie sprechen durchweg gegen den 121.
FNP und fiir eine Riicknahme des Beschlusses.

(11) Einwande gegen den 121. Flachennutzungsplan

(5.1) Hohenbegrenzungen

Lt. aktuellem Windenergie-Erlass des Landes NW (WEE NW Punkt 4.3.3) sind
Hoéhenbeschrankungen ,zulassig, wenn sie aus der konkreten Situation abgeleitet und
stadtebaulich begriindet sind. Nicht jede Veranderung des Orts- und Landschaftsbildes
begriindet eine stadtebauliche Hohenbeschrankung, es missen konkrete Griinde vorliegen,
die Im Einzelfall dazu fUhren, dass die stadtebauliche Situation relevant negativ veréndert
wird“ (vgl. dazu auch WEE NW Punkt 5.2.2.3 ,Entgegenstehen 6ffentlicher Belange (§ 35
Abs. 3 BauGB)“.

Solche Griinde liegen im Fall der Konzentrationszone Iggenhauser Weg vor:
- Die geplanten 186 m hohen WEA werden von jedem Standort in Dahl aus sichtbar
sein (im Unterschied zu WEA mit einer 100-m-H6henbegrenzung, die erst aufl3erhalb
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der Ortes auf der Hochflache zu sehen sind). Dadurch wird nicht nur das Ortsbild,
sondern werden auch die Wohngrundstlicke vieler Anwohner relevant negativ
beeinflusst. Von den WEA wird ,eine rucksichtslos optisch bedrangende Wirkung auf
die Wohnbebauung®“ ausgehen (WEE NW Punkt 5.2.2.3).

- Bei 186 m hohen WEA ist ein Sicht- und Schallschutz durch ein Waldgebiet
(zwischen Iggenhauser Weg und Dahl) nicht mehr gegeben. Daraus resultieren
weitere Beeintrachtigungen:

- Die Gerauschbelastung wird sich ohne eine Abschirmung durch ein Waldgebiet
starker auswirken.

- Es ist mit einer weiterreichenden Beeintrachtigung durch tieffrequenten Schall und
Infraschall zu rechnen (vgl. dazu Punkt 5.2 ,Ungeklarte Risiken®).

- Durch die Hohendifferenz zwischen den geplanten WEA und dem erheblich tiefer
gelegenen Ortskern wird der Schattenwurf deutlich sichtbar sein.

- Eine relevant negative Veranderung ergibt sich ebenfalls aus der erforderlichen
Befeuerung der WEA, die auch nicht durch eine Synchronisierung der Befeuerung
oder andere technische Ma3nahmen aufgehoben werden kann.

Daraus ergeben sich einige Forderungen, denen bei der konkreten Planung der WEA am
Iggenhauser Weg nachzukommen ist (vgl. Anlage 5.1).

Nachfrage

Inwiefern werden diese Griinde fir eine relevant negative Verédnderung der
stadtbaulichen Situation bei der weiteren Beratung und Beschlussfassung zum 121.
FNP Berticksichtigung finden?

(11) Ungeklarte Risiken

Die Verpflichtung des Staates, fur MalRnahmen des Gesundheitsschutzes Sorge zu tragen
und Leben und Gesundheit des Einzelnen zu schitzen, ist im Grundgesetz festgeschrieben
(,Recht auf Leben und koérperliche Unversehrtheit” nach Art. 2 Abs. 2 GG). Dabei gilt das
Vorsorgeprinzip: ,Das Schutzziel beschrankt sich nicht mehr auf die Mindestanforderungen
einer unmittelbaren Gefahrenabwehr, vielmehr sollen auch mdgliche und absehbare
Risiken erkannt und abgewendet werden, bevor Schaden verursacht wird (Bundeszentrale
fur gesundheitliche Aufklarung).

Daraus ist zu folgern: Auch die Prifung von WEA-Standorten darf sich nicht auf den
Ausschluss bereits nachgewiesener Belastungen beschranken. Vielmehr kdnnen auch jene
Risiken nicht billigend in Kauf genommen werden, fur die bisher zwar Anhaltspunkte, aber
noch keine ,endgultig gesicherten Ergebnisse” vorliegen (vgl. Anlage 5.2).

Nachfragen

a) Welche Bedeutung wird dem vorsorgenden Gesundheitsschutz fir die
Bevélkerung in Dahl zugemessen?

b) Werden also die Ergebnisse und Einschétzungen der aktuellen Studien in den
Planungen der Stadt Paderborn fiir die Dahier Konzentrationszonen
berticksichtigt - und inwiefern sind sie in die Planungen eingegangen?

c) Oder folgt die Paderborner Kommunalpolitik dem Motto: Was man (noch) nicht
messen kann, existiert auch nicht? Mit der Konsequenz, dass die Dahier
Bevélkerung einer groBflédchig angelegten Langzeit-Feldstudie ohne Rticksicht
auf gesundheitliche Risiken ausgesetzt wird?

(11) Eingriff in die Dahler Kulturlandschaft

Wir durfen davon ausgehen, dass der Erhalt einer (seit Uber 975 Jahren gewachsenen)
Kulturlandschaft in Dahl ein wichtiges Ziel auch fiir die Paderborner Kommunalpolitik
darstellt. Auf Grund der Verkehrsanbindung, der geringen Entfernung zur Kernstadt und zur
Universitat hat sich der Ortsteil Dahl in den zurlickliegenden Jahrzehnten von einem
ehemals vornehmlich dorflich gepragtem Ortsteil zu einem bevorzugten Wohnstandort mit
einem weiterhin intakten Gemeinwesen entwickelt.
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Erhalt der Dahler Kulturlandschaft heif3t folglich auch: Die weitere, ,nachhaltige® Entwicklung
des Stadtteils Paderborn-Dahl muss gewahrleistet werden; die gut entwickelte Infrastruktur
(mit Kindergarten, Grundschule, Einkaufsmaoglichkeiten, arztlicher Versorgung, mit Sport-
und Kulturvereinen) ist zu erhalten; und es ist zu gewahrleisten, dass weitere Wohngebiete
erschlossen werden kdnnen.

Es ist festzustellen, dass ein weiterer WEA-Ausbau in den Dahler Konzentrationszonen
einer nachhaltigen Entwicklung dieses Ortsteils entgegenlauft. Es ist aulRerdem
festzustellen, dass die aktuellen stadtischen Planungen in einem erkennbaren Widerspruch
zueinander stehen (vgl. Anlage 5.3).

Nachfragen

a) Werden die ldngerfristig absehbaren Auswirkungen eines WEA-Ausbaus in den
Dahler Konzentrationszonen auf die Infrastruktur des Stadtteils Paderborn-Dahl in
den stédtischen Planungen tberhaupt berticksichtigt: Abwanderung der Bevélkerung
aufgrund einer zunehmend beeintréchtigten Wohnqualitét; SchlieBung von
Bildungseinrichtungen und EinbuBen bei der medizinischen Versorgung;
sEinschniirung” des Stadtteils durch WEA, die einen weiteren Zuzug der
Wohnbevélkerung blockieren?

b) Ist die weitere Entwicklung des Stadltteils Paderborn-Dahl fiir die WEA-
Ausbauplanung nachrangig, weil Dahl als eine stadtische ,Windkraft-Industriezone*
ausgebaut werden soll?

Selbst die auf ein rein dkonomisches Kalkil beschrankte Debatte um den WEA-Ausbau wird
in Paderborn als ein einseitiges Vorteilskalkul vorgefihrt: mit Verweis auf die stadtischen
Gewerbesteuereinnahmen, auf die in Aussicht stehenden Gewinne fir die bauerlichen
Grundbesitzer und WEA-Bauherren(gemeinschaften), erganzt durch (noch unklare und
»unsichere®) Vorteilsversprechen fur die Bewohner in den betreffenden Stadtteilen.

Die zu erwartenden Nachteile dagegen werden heruntergespielt oder bleiben unerwahnt:
die Entwertung des gesamten Wohngebietes und die Entwertung der Wohngrundstlicke der
betroffenen Anwohner.

Nachfrage
c) Mit welchen Entwertungen des Wohngebietes ist beim WEA-Ausbau in den Dahler
Konzentrationszonen zu rechnen?

SchlieRlich darf nicht Ubergangen werden, dass die nur 6konomisch begrindeten
Kommunalplanungen dazu verfuhren, ausschlief3lich nach Standorten im eigenen
Gemeindegebiet zu suchen. Denn nur diese ,eigenen® Standorte sind (z. B. Uber
Gewerbesteuereinnahmen) gewinnbringend. Die Suche und der Ausweis womadglich besser
geeigneter Standorte aulRerhalb des eigenen Gemeindegebietes bleiben bei derartigen
Kosten-Nutzen-Kalkulationen von vorneherein ausgeschlossen.

Dagegen wird im WEE NW (Punkt 4.3.1) auf diese Mdglichkeit eines Ausweises
gemeinsamer FNP durch mehrere benachbarte Gemeinden ausdricklich hingewiesen.

Nachfragen

d) HeiBt dies, dass die Interessen der Dahler Blirgerinnen und Buirger am Erhalt des
Ortsbildes und an einer stadtnahen dérflichen Wohnqualitét kiinftig hinter den
wirtschaftlichen Interessen der Stadt Paderborn und der Windkraftbetreiber
zurtickgestellt werden?

e) Weshalb wurden die Alternativen bisher nicht genutzt, einen
gemeindelibergreifenden FNP zu entwickeln, zumal sich die Paderborner
Hochfléche dazu besonders eignen wiirde und die Umgebung Dahls dadurch
deutlich entlastet werden kénnte?
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(11) Artenschutz

Im WEE NW (Punkt 8.2.1.3) wird auf ,die Tétungs- und Stérungsverbote besonders bzw.
streng geschuitzter Tierarten sowie [auf] die Beschadigungs- und Zerstérungsverbote ihrer
Lebensstatten® ausdricklich hingewiesen. Aus Griinden des Artenschutzes sind in den
Revieren von Fledermausen und Vogelarten wie Rotmilan, Waldkauz, Wachtel,
Mausebussard, Rebhuhn und Feldlerche WEA nicht genehmigungsfahig. Dies gilt ohne
Einschrankung auch fur die Dahler Konzentrationszonen (vgl. Anlage 5.4).

Es ist davon auszugehen, dass besonders bzw. streng geschlitzte Tierarten auch im Gebiet
des Iggenhauser Wegs vorkommen. Dies ist gutachterlich zu dokumentieren. Soweit
bekannt, liegt ein derartiges Gutachten vor, das der Offentlichkeit zur Priifung zuganglich zu
machen ist.

Nachfragen

a) Wann ist mit der Freigabe des Artenschutzfachbeitrages zu rechnen, damit die
Btirgerinnen und Biirger von ihrem Recht auf Information Gebrauch machen und
sich mit den Ergebnissen auseinandersetzen kénnen?

b) Ist gewdéhrleistet, dass auch der Ausschuss BPU Uliber die Ergebnisse im Detail
informiert wird?

(12) Birgerbeteiligung

Im WEE NW (Punkt 2) wird eine Beteiligung der Blrgerinnen und Birger an der Planung
und Nutzung von WEA nachdricklich empfohlen. Dies Empfehlung sollte insbesondere
dann als Gebot verstanden werden, wenn Interessenlagen konfligieren und wenn durch die
Errichtung (oder ein Repowering) von WEA gravierende Eingriffe in die Kulturlandschaft
geplant sind, deren negative Auswirkungen auf die betroffene Bevdlkerung wahrscheinlich
sind.

Es liegt auf der Hand, dass sich eine Burgerbeteiligung in diesen Fallen nicht auf eine blo3
korrekte Einhaltung Ublicher Verfahrensregeln (kurzzeitige FNP-Auslagefristen und eine
»verwaltungstechnische® Information einzelner Betroffener) beschranken darf. Vielmehr ist
eine umfassende Information aller interessierten Burgerinnen und Blrger anzumahnen, die -
etwa in Form der im WEE NW empfohlenen ,Blirgergesprache” und
,BuUrgerversammlungen® - so auszulegen ist, dass auch die Blrgerinnen und Burger
ihrerseits ihre begriindeten Einwande vorbehaltlos zur Sprache bringen kénnen und diese
Einwande im politischen Entscheidungsprozess Bericksichtigung finden.

In diesem Sinne will sich die ,,Dahler Wind-Initiative“ an der WEA-Planung fiir die
Dahier Konzentrationszonen (insonderheit fiir die Konzentrationszone Iggenhauser
Weg) beteiligen. Im Interesse der Dahler Biirgerinnen und Biirger fordert sie
Aufklarung tiber die genannten Fragen und transparente Begriindungen fir die
anstehenden Entscheidungen.

Vorweg bitten wir das stadtische Planungsamt um eine zeithahe Stellungnahme zu
den genannten Fragen ebenso wie die Mitglieder des Ausschusses BPU der Stadt
Paderborn.

Wir setzen darauf, dass allen Beteiligten an einer transparenten Kommunalpolitik fiir
die Burgerinnen und Biirger der Stadt Paderborn gelegen ist.

Anlagen zum Dahler Katalog

Anlage 5.1: Forderungen fiir die konkrete WEA-Planung am Iggenhauser Weg
- Es muss eine neue UVP (Umweltvertragichkeitsprifung) vorgelegt und der
Offentlichkeit zugénglich gemacht werden, in der die Belastungen der 186 m hohen
WEA fur Mensch und Umwelt objektivierbar dokumentiert sind.
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- Es st die Einhaltung der WEA-Schallpegel am nachstliegenden Wohnhaus ohne
Toleranzzugabe, d. h. 40 dBA nachts, nachzuweisen. Dazu ist eine Hochrechnung
zum Immissionsort erforderlich.

- Es ist der Nachweis des erwarteten Schattenwurfs mit Héhenschnitt und gerechneter
Jahresdauer zu fUhren.

- Es kdnnen nur WEA ohne Befeuerung akzeptiert werden.

- Alle Messungen sind am Immissionsort durchzufihren.

Anlage 5.2: Ungeklarte Risiken (Tieffrequenter Schall und Infraschall)

Inzwischen gibt es einige Anhaltspunkte und eine Reihe von Studien, welche die gelaufigen
Risikoabschatzungen in Frage stellen: Nach den ,Empfehlungen des Robert Koch-Instituts®
(Bundesgesundheitsblatt 2007, 50, S. 1582-1589) liegen inzwischen verschiedene Studien
vor, wonach Risiken durch Infraschall und tieffrequenten Schall nicht aufder Acht gelassen
werden durfen, vor allem dann nicht, wenn Menschen solchen Schallfrequenzen dauerhaft,
langfristig (oder besonders intensiv) ausgesetzt sind: Konzentrationsminderung,
Beeintrachtigung der Leistungsfahigkeit, Schlafbeeintrachtigungen und Morgenmudigkeit,
Stressbelastung sind nicht auszuschlieRen.

Aulerdem ist davon auszugehen, dass Schallemissionen besondere Risiken fir Menschen
mit Ohrenerkrankungen, Menierepatienten, Patienten mit Ohrdruck, Tinnitus, angeborenen
Defekten in der Abdeckung der Bogengange beinhalten. Es werden begleitende
Untersuchungen zu den Belastungsrisiken dieser Bevolkerungsgruppen gefordert, aber
auch Untersuchungen hinsichtlich der Auswirkungen von Schallemissionen auf Personen
mit Hypertonie-Pradisposition und auf Schwangere, bei denen auf europaischer Ebene ein
Schutz vor niederfrequenten Vibrationen nach Rahmenrichtlinie 89/391/EWG hinsichtlich
Fehl- oder Frihgeburten gefordert ist.

Darlber hinaus belegt eine vielbeachtete und sorgfaltig durchgefiihrte danische Studie
(Moller & Pedersen, Tieffrequenter Larm von grofRen Windkraftanlagen, Aalborg Universitet,
2010), ,dass grolRe Windkraftanlagen (2,3 bis 3,6 MW) relativ mehr niederfrequentes
Rauschen als kleine Windkraftanlagen (bis zu 2 MB) emittieren. Entfernt sich das Rauschen
von der Windkraftanlage, erhdht sich der niederfrequente Anteil, weil die Luft-Absorption die
hohen Frequenzen mehr reduziert als die tiefen. ... Deshalb kontaminieren grof3e
Windkraftanlagen das gleiche - oder [ein] noch groReres Gebiet mit Larm, verglichen mit
kleinen Turbinen mit der gleichen elektrischen Gesamtleistung® (S. 6). Unter bestimmten
atmospharischen Bedingungen kann der Larm solcher Windkraftanlagen sogar noch zu-
nehmen.

Zwar ist die Datenlage noch nicht eindeutig, aber:

LBelastigung durch tieffrequenten Schall wird als sehr ernstzunehmendes Problem
eingeschétzt das nach Auffassung von Leventhal bisher von den Behérden unterschétzt und
nicht mit addquaten Methoden erhoben wird“ (Bundesgesundheitsblatt 2007, 50, S. 1586).
Auch Mbller & Pedersen (2010) fordern: ,Wé&hrend der Planungsphase muss deshalb eine
Sicherheitsmarge kalkuliert werden, um sicherzustellen, dass die gebauten
Windkraftanlagen die Larmgrenzwerte einhalten. Es gibt hierflir eine internationale
technische Spezifikation, aber diese wird oft nicht angewendet” (S. 6).

Darauf nimmt ebenfalls eine Petition an den Deutschen Bundestag (vom 25. 01. 2012)
Bezug: ,Die Belastigung durch Larm, Schattenwurf und Infraschall beschaftigt bereits das
Augsburger Landgericht (Az. 91 O 1693/10). Anwohner in einer Entfernung von 600 - 1000
m klagen uber die Larmbelastigung und die daraus entstehenden gesundheitlichen Folgen
wie z. B. Tinnitus-Beschwerden, Herzrasen, Schlaflosigkeit, Verlust der inneren Ruhe, usw.
Gemal einer danischen Studie Uber tieffrequenten Larm von grofien Windkraftanlagen’ von
Moller und Pedersen, wird ein Larmpegel von 35 dB empfohlen. ... Der Gesetzgeber muss
die Grundlagen fir eine sichere Planung von Windkraftanlagen schaffen, um die Gesundheit
der Anwohner und einen sicheren Betrieb der Windkraftanlagen zu gewéhrleisten.” Dabei
habe der in der Technik allgemein (ibliche Grundsatz zu gelten: ,Schutz geht vor Funktion®,
SchlieB3lich ist darauf zu verweisen, dass das Umweltbundesamt erst in jingster Zeit
Forschungsvorhaben in Auftrag gegeben hat, die sich im Zuge von Feldforschungen mit der
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Problematik von Infraschall und tieffrequentem Hoérschall im Umweltbereich befassen. Da
nach Auskunft des Umweltbundesamtes mit den Ergebnissen 2013 zu rechnen ist, sollten
voreilige Entscheidungen, die anschliel3end wieder zu revidieren sind, in jedem Falle
vermieden werden.

Anlage 5.3: Eingriff in die Daher Kulturlandschaft

Der Ortsteil Dahl befindet sich nur rund 6 km von der historischen Altstadt von Paderborn
und nur 4 km Luftlinie von der Universitat Paderborn entfernt. Trotz der in den
zurtckliegenden Jahren ausgewiesenen Wohnbauflachen bestehen weiterhin ein hoher
Bedarf und eine rege Nachfrage nach wertgerechten (und nicht wertgeminderten)
Wohnflachen im Ortsteil Paderborn-Dahl.

Vor diesem Hintergrund lassen sich die Widerspriiche der stadtischen Planungen nicht
Ubersehen: Einerseits wird ein weiterer WEA-Ausbau propagiert mit dem erwahnten
Verweis auf ein bereits ,aufgeweichtes Ortsbild“. Dieser Verweis ist gleichwohl nicht haltbar:
Zwar ist die Paderborner Hochflache von WEA zugestellt. Dies trifft aber nicht auf das in
sich geschlossene Ortsbild von Dahl zu.

Andererseits (und im Gegensatz dazu) laufen alle anderen stadtischen Planungen darauf
hinaus, den Ortsteil Paderborn-Dahl als ein stadtnahes Wohngebiet weiter auszubauen und
zu fordern. Als Beispiele:

Jahrelang war eine Ausweisung von neuen Baugebieten in Dahl nicht moglich, weil die
Belastungsgrenze der Klaranlage erreicht und eine Erweiterung aus dkonomischen und
wasserwirtschaftlichen Griinden nicht zweckmallig war. Ab 2013 werden die Abwasser Uber
ein Pumpwerk an die Kanalisation der Kernstadt angeschlossen. Die Kosten dieser
MafRnahme belaufen sich auf ca. 2.500.000 €. Jetzt, wo die Voraussetzung flr ein weiteres
Wachstum der Wohnbevdlkerung in Dahl geschaffen wurde, wird durch die Nahe der
geplanten WEA eine Weiterentwicklung verhindert.

Zu verweisen ist ebenfalls auf kommunalpolitische Statements, wonach der Druck, neue
Baumaoglichkeiten zu schaffen, nicht nur aus Sicht der dort ansassigen Bevdlkerung grof3
sei. Notwendig sei auch eine Angebotsplanung fir Neuburger, die in diese Ortsteile ziehen
wollen. Die kleinen Stadtteile seien in einer Notsituation, und die Politik misse handeln, um
diese Stadtteile am Leben zu halten (vgl. NW vom 23.02.2012).

In diesem Sinne wird etwa auch der Bebauungsplan Nr. D 207 ,Lilingsberg® im Stadtteil
Paderborn- Dahl vom April 2012 (!) begrindet: ,Fir die Stadt Paderborn ist mit einem
zunehmenden Bedarf an Wohnraum zu rechnen. ... Speziell in der Funktion als
Wohnstandort besteht ... ein hoher Handlungsdruck. ... Von besonderer Bedeutung ist aber
auch, dass in allen Staditteilen fir den Eigenbedarf und insbesondere zur Sicherung der
Auslastung vorhandener Infrastruktur hinreichendes Wohnbauland zur Verfugung gestellt
wird. Mit dem Bebauungsplan Nr. D 207 soll weiterhin Wohnraum fur junge Familien und
Einwohner in der Familienbildungsphase bereitgestellt werden und damit eine Abwanderung
gerade der vorgenannten Einwohnergruppen in Umlandgemeinden verhindert werden.*

Anlage 5.4: Zum Artenschutz Rotmilan

- Der Rotmilan geniel3t Schutz des § 44 BNatSchG (§ 42 Abs.1 Nr.1 BNatSchG a.F.)
wg. ,individuellen Tétungsverbots®.

- Der Rotmilan verungliickt besonders haufig an WEA wegen fehlenden
Meideverhaltens.

- Zu berlcksichtigen sind die Wechselfliige zwischen Brut- und Nahrungshabitat.

- Ein Urteil am Verwaltungsgericht Kassel v. 15.6.2012 verbietet die Errichtung von 4
WEA wg. Nahe von Nahrungshabitaten des Rotmilans.

Zwergfledermaus
- Die Zwergdfledermaus ist streng geschitzt durch § 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG.
- lhr Ultraschallsystem reagiert nicht auf WEA.
- Durch den durch die Rotation der Rotorblatter erzeugten Unterdriick werden ihre
inneren Organe zerfetzt.
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Kranich
- Dahl liegt in einem wichtigen Korridor fur Zugvogel. Dies wird bereits 2009 im NZO-
Gutachten zum 107. FNP beschrieben.

Folgerung: ,Es sollen im Bereich der festgestellten Zugkorridore, insbesondere von
Groldvdgeln, keine Erweiterungen bestehender Konzentrationszonen fir Windenergie
ausgewiesen werden.”

Ifd. Nr. 15 Burger 15
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die am Iggenhauser Weg in Paderborn-Dahl geplante
Windenergieanlage. Dabei richtet sich der Widerspruch nicht gegen die Nutzung von
Windenergie als einer Form erneuerbarer Energien. Er gilt vielmehr der geplanten
Aufhebung der Hohenbegrenzung von Windkraftanlagen in Wohnortnahe.

Begrindung

Begrindet wird der Einwand in erster Linie mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die
sich aus der geplanten ,iiberdimensionalen" Hohe der Windkrafttiirme in Kombination mit
der geringen Distanz zur Wohnbebauung ergeben.

Mit derartigen gesundheitlichen Beeintrachtigungen ist aus mehreren Grinden zu rechnen:
(1) Abgesehen von den erheblichen Beeintrachtigungen durch standig wechselnden Licht-
und Schattenwurf der rotieren Fligel entsteht, in Abhangigkeit von der Windstarke und der
damit sich steigernden Rotationsgeschwindigkeit, eine intolerable Larmbelastigung in

Zwar gibt es widerspruchliche Angaben Uber eine Mindestdistanz solcher Windkraftanlagen
zu Wohngebieten, um eine nicht mehr tolerierbare Larmbelastigung zu vermeiden. Im
Zweifelsfall aber sollte die in der Verfassung garantierte kdrperliche Unversehrtheit der
Birgerinnen und Burger das mal3gebliche Entscheidungskriterium fur die Beurteilung der
Larmimmission darstellen.

(2) Bei Windkraftanlagen in der geplanten Hohe erfordern Sicherheitsbestimmungen des
Luftverkehrs die Installation von Befeuerungsanlagen. Uber die Wirkung des standigen
Blinkens auf den menschlichen Organismus tagsuber, vor allem aber nachts, ist der
derzeitige Erkenntnisstand ungentgend. Hinreichend ist der Kenntnisstand aber fir die
Forderung nach einer moglichst gro3en Entfernung zu Wohngebieten, um gesundheitliche
Schaden zu vermeiden. Im Falle der fraglichen Planung ein derartiger Abstand nicht
gegeben.

(3) Unzureichend ist derzeit die Forschungslage hinsichtlich des tieffrequenten Schalls bzw.
des Infraschalls. (Die Messtechnik ist noch ungentigend.) Uber die Effekte der tiefen
Schallfrequenzen dagegen weil® man inzwischen Bescheid. Widerlegt ist die vor allem aus
dem Umfeld der Windanlagenbetreiber vorgetragene Behauptung einer Unschadlichkeit des
Infraschalls. Als gesichert kdnnen Studienergebnisse bezuglich gesundheitlicher Schaden
gelten, die sich als Schlafstérungen, innere Unruhe, Midigkeit und Kopfschmerzen auflern,
wenn die gebotene Mindestentfernung zum Wohngebiet nicht gegeben ist. Bei den
Untersuchungen handelt es sich nicht um sog. ,Gefélligkeitsgutachten", sondern um Studien
(etwa des Robert Koch Instituts, Berlin), deren Seriositat aulter Zweifel steht. Selbst der
Bundesverband fur Windenergie nennt das Zehnfache der Windradhdhe als Mindestabstand
zur Wohnbebauung. In den USA beispielsweise wird aus guten Grunden eine Distanz von
2,5 km gefordert. Diese Gegebenheiten liegen in Dahl nicht vor. Auch in diesem Punkt muss
der Grundsatz gelten, dass der gesundheitliche Schutz der Bevélkerung Vorrang vor
dkonomischen Uberlegungen haben muss und in 6kologische Argumente aufzunehmen ist.
(4) Es ist sicher muRig darauf hinzuweisen, dass es die Stadt Paderborn versaumt hat,
frihzeitig einen ,Masterplan” zu erstellen, in dem Flachen zur Gewinnung von Windenergie
ausgewiesen sind. Gleichwohl: Es ist nicht einsichtig, dass nun Windkraftanlagen ohne
Hohenbegrenzung an einem Standort entstehen sollen, der im Vergleich zu anderen
Standorten die geringste Distanz zur Kernstadt hat.
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Bekannt ist der auch Hoéhenvergleich, der gleichwohl immer wieder in Erinnerung zu bringen
ist: Die geplanten Windkrafttirme sollen etwa die doppelte Héhe des Paderborner Doms
erreichen, sie Uberragen nicht nur den Kdlner Dom, sondern auch das Ulmer Minster, den
héchsten Kirchturm der Welt, noch um einiges.

Abschlielend und mit Nachdruck: Die Stadt Paderborn kann es nicht verantworten, mit dem
Hinweis auf noch ausstehende ,endgliltig gesicherte" Ergebnisse die Beeintrachtigung der
Gesundheit der Bldrger und Blrgerinnen billigend in Kauf zu nehmen.

Vielmehr muss auch in diesem ,Paderborner Fall" das grundlegende Argument
Berticksichtigung finden, das auch in der langen 6konomisch-6kologischen
Auseinandersetzung (vgl. ,Energiewende") eine zentrale Rolle spielt: Im Zweifel ist die
psychophysische Unversehrtheit des Menschen als ,héchstes Gut" unter allen Umstanden
zu schutzen.

Deshalb kann die Stadt Paderborn keine Windkraftanlagen mit einer Hohe bis zu 186 m an
dem geplanten Standort genehmigen.

Windenergie -ja! Windkraftanlagen in Dahl -ja! Aber keine Windkraftanlagen ohne
Héhenbegrenzung am Iggenhauser Weg!

Ifd. Nr. 16 Biirger 16
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Wohnhaus steht an der StralRe ,xxxxx" mit Blick auf das Waldchen, hinter dem die
neuen Windkraftanlagen geplant sind.' Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa 900 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hohe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern unibersehbar den Ausblick aus unserem Wohnzimmer belasten.

Da unser Schlafzimmer in der gleichen Richtung liegt, ist bei den gréf3eren Anlagen auch
mit einer hdheren Gerauschentwicklung durch die Rotorblatter zu rechnen, die
unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast vorbeidrehen. Uber die Belastung der
Gesundheit durch ,Infraschall”, d.h. durch einen ,langwelligen" Schall mit nicht hérbarer
niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen inzwischen diverse Gutachten vor. Wir
verweisen auf ein Interview mit dem Herrischrieder Physikochemiker Martin Lauffer, das
dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung vom 19.11.2011). In diesem
Interview vertritt Lauffer die begriindete Position, dass WKA, die nicht wenigstens in einem
Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die Dauerbelastung mit Infraschall
zu Gesundheitsgefahrdungen flhren (Infraschall von Windkraftanlagen als
Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung z.B. des vegetativen Nervensystems durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlief3en.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszuriisten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich anndhernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachrustung der WKA ist vollig auBer Sichtweite.
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Uber diese uns als im Nahbereich der WKA Wohnende direkt angehenden Belastungen
durch die hoheren WKA hinaus méchten wir auf einige weitere Aspekte hinweisen, die alle
Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen
Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des Wiinnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort
allerdings im freien Feld, wurde alle Bewohner der StralRe ,Dahler Heide", die in der Regel
ihre Wohnzimmer nach Suden ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fur den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen, Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns aulRer Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA
hinzunehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschlieen ist und Dahl als
attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im
vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner eingebi3t. Vergleichszahlen aus den umliegenden
Orten Benhausen und Neuenbeken liegen Ihnen vor. Ein Zusammenhang mit der
Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist nicht auszuschliel3en.

Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Nur mit
erneuerbaren Energien wie z.B. der Windkraft ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken
langfristig zu leisten. Dies ist aber auch mit kleineren Anlagen mdglich, wie sie schon jetzt in
der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern"
hinreichend Verdienstmadglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches
Standbein zu haben. Wir verteufeln die WKA keineswegs. Aber mit den angedachten und
geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen
Nutzen und den Wohnanliegen der groRen Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem
Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 17 Birger 17
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch gegen die beantragte Aufhebung der Héhenbegrenzung flr
Windkraftanlagen von 100 m im Bereich der Windkonzentrationszone ,Iggenhauser Weg“ in
Dahl ein.

Mit meiner Familie wohne ich am sidwestlichen Ortsrand am Stubenweg, ca. 800 m
Luftlinie von den geplanten Windkraftanlagen am Iggenhauser Weg entfernt. Unsere
Wohnraume sowie der Balkon sind nach Westen und Stiden ausgerichtet. Die am
Iggenhauser Weg geplanten Windkraftanlagen mit der beantragten Héhe von 186 m werden
mit ihren drehenden Rotorblattern auch den am Ortsrand gelegenen Wald erheblich
uberragen und den Ausblick aus unserer Wohnung beeintrachtigen. Da die
Windkonzentrationszone im Sudwesten unseres Wohnhauses liegt, sind Uberreizungen,
z.B. des vegetativen Nervensystems, durch den zu erwartenden Schlagschattenwurf nicht
auszuschlie3en. Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind
Windkraftanlagen ab 100 Meter Héhe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszuristen,
um den im Landeanflug befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen.
Dieses Dauerrotlicht stellt eine immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar
und bringt eine mdgliche Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische
Moglichkeiten einer Zuschaltung des Rotlichts nur bei sich anndhernden Flugzeugen sind
noch in der Erprobung und bisher gesetzlich nicht vorgeschrieben. Eine gesetzliche
Verpflichtung zur Nachristung der WKA gibt es nicht. Bei den geplanten gréReren Anlagen
ist mit einer hoheren Gerauschentwicklung zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die
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Rotorblatter am Mast vorbeidrehen. Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall”,
d.h. durch einen ,langwelligen® Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20
Hertz), liegen inzwischen diverse Gutachten vor. Ich verweise auf ein Interview mit dem
Herrischrieder Physikochemiker Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt
(Badische Zeitung vom 19.11.2011). In diesem Interview vertritt Lauffer die begriindete
Position, dass WKA, die nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung
stehen, durch die Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen fuhren
(Infraschall von Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch
und Martin Lauffer). Durch die bisher schon vorhandenen WKA im Norden und Osten der
Wohnbebauung von Dahl werden nun im Stidwesten noch wesentlich hdhere Anlagen
geplant, die die Wohnqualitat in Dahl erheblich beeintrachtigen und unattraktiver machen
werden. Dadurch ist eine nicht unerhebliche Wertminderung der vorhandenen Wohnhauser
und Grundstlicke zu erwarten. Schon jetzt stehen Hauser leer und sind schwer und nur mit
erheblichen Abschlagen zu verkaufen/vermieten. Aus den vorgenannten Grinden lehne ich
die 121. Anderung des Flachennutzungsplanes zur Aufhebung der Héhenbegrenzung der
WKA ab, da eine Gefahrdung der Gesundheit fur meine Familie und mich sowie fur andere
Dahler Burger nicht auszuschlief3en ist. Dahl wird nicht nur als attraktives Wohngebiet der
Stadt Paderborn verloren gehen, die gesamte Infrastruktur, insbesondere der Kindergarten
und die Grundschule werden ohne neue Einwohner erheblich beeintrachtigt. Dahl hat im
vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner eingebilf3t. Vergleichszahlen aus den umliegenden
Windkraftorten Benhausen und Neuenbeken liegen lhnen vor. Ein Zusammenhang
zwischen Einwohnerriickgang und der Ausweitung der Windparks in alle Orten mit grof3en
Windkonzentrationszonen ist nicht auszuschliefen. Abschliellend mdchte ich betonen, dass
ich ein absoluter Gegner der Atomkraftwerke und ein Beflrworter der regenerativen
Energien (darunter naturlich auch der Windenergienutzung) bin. Nur mit erneuerbaren
Energien ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken langfristig zu erreichen. Dieses Ziel ist
aber auch mit kleineren Anlagen wie bisher zu verwirklichen, ohne dass die Anwohner der
angrenzenden Orte erheblich beeintrachtigt werden. Die Gesundheit, Lebensqualitat und
eine hohe Wohnzufriedenheit tragt erheblich zum Wohlbefinden bei und sollte auch bei den
hier lebenden Menschen immer noch im Vordergrund stehen. Weitere WKA im Bereich der
Dahler Feldflur lehne ich nicht grundsatzlich ab. Bei Planung von weiteren WKA bis 186 m
Bauhohe sollte dann aber auf Flachen weiter au3erhalb der Wohnbebauung zurtickgegriffen
werden, wobei die berechtigten Wohninteressen der grolRen Mehrheit der Bewohner Dahls
und/oder anderer angrenzender Orte nicht beeintrachtigt werden. Als Beispiel ware die
Freiflache sudostlich von Dahl in Richtung Lichtenau ohne jegliche Wohnbebauung aber mit
dem gleichen Steigungswind zu nennen.

Ifd. Nr. 18 Biirger 18
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Das Wohnhaus unserer Eltern, welches wir in absehbarer Zukunft zu Ubernehmen
gedenken, steht im Stdwesten des bebauten Ortsteils mit Blick auf das Waldchen, hinter
dem die neuen Windkraftanlagen geplant sind. Der Abstand der geplanten WKA betragt
etwa 800 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Héhe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern unibersehbar den Ausblick aus das Wohnzimmer belasten.

Das Schlafzimmer liegt in der gleichen Richtung und bei den gréieren Anlagen ist mit einer
hoheren Gerauschentwicklung durch die Rotorblatter rechnen, was unvermeidlich ist, wenn
die Rotorblatter am Mast vorbeidrehen. Uber die Belastung der Gesundheit durch
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"Infraschall", d.h. durch einen ,langwelligen" Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz
(kleiner als 20 Hertz), liegen inzwischen diverse Gutachten vor. Wir verweisen auf ein
Interview mit dem Herrischrieder Physikochemiker Martin Lauffer, das dem Planungsamt
sicherlich vorliegt (Badische Zeitung vom 19.11.2011). In diesem Interview vertritt Lauffer
die begriindete Position, dass WKA, die nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur
Wohnbebauung stehen, durch die Dauerbelastung mit Infraschall zu
Gesundheitsgefahrdungen fuhren (Infraschall von Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr
von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung z.B. des vegetativen Nervensystems durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlief3en.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter HOhe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszurtsten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich annahernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachrustung der WKA ist vollig auBer Sichtweite.

Uber diese uns als im Nahbereich der WKA Wohnende direkt angehenden Belastungen
durch die hoheren WKA hinaus méchten wir auf einige weitere Aspekte hinweisen, die alle
Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen
Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des Winnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort
allerdings im freien Feld, wirde alle Bewohner der Stralde ,Dahler Heide", die in der Regel
ihre Wohnzimmer nach Siden ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fur die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns aulRer Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhéhe der WKA
hinzunehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschlieen ist und Dahl als
attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im
vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner eingebuft. Vergleichszahlen aus den umliegenden
Orten Benhausen und Neuenbeken liegen Ihnen vor. Ein Zusammenhang mit der
Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist nicht auszuschliel3en.

Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Nur mit
erneuerbaren Energien wie z.B. der Windkraft ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken
langfristig zu leisten. Dies ist aber auch mit kleineren Anlagen mdglich, wie sie schon jetzt in
der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern"
hinreichend Verdienstmdglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches
Standbein zu haben. Wir verteufeln die WKA keineswegs. Aber mit den angedachten und
geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen
Nutzen und den Wohnanliegen der grof3en Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem
Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 19 Birger 19

Stellungnahme
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Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fiir
Windkraftanlagen von 100m auf 186m ein.

Unser Wohnhaus steht an der StralRe im Slidwesten des bebauten Ortsteils mit Blick auf
das Waldchen, hinter dem die neuen Windkraftanlagen geplant sind. Der Abstand der
geplanten WKA betragt etwa 800m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Héhe von 186m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern unibersehbar den Ausblick aus unserem Wohnzimmer belasten.

Da unser Schlafzimmer in der gleichen Richtung liegt, ist bei den groReren Anlagen auch
mit einer hoheren Gerauschentwicklung durch die Rotorblatter zu rechnen, die
unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast vorbeidrehen. Uber die Belastung der
Gesundheit durch ,Infraschall®, d.h. durch einen ,langwelligen“ Schall mit nicht hérbarer
niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen inzwischen diverse Gutachten vor. Wie
verweisen auf ein Interview mit dem Herrischrieder Physikochemiker Martin Lauffer, das
dem Planungsamt sicher vorliegt (Badische Zeitung vom 19.11.2011). In diesem Interview
vertritt Lauffer die begriindete Position, dass WKA, die nicht wenigstens in einem Abstand
von 2,5km zur Wohnbebauung stehen, durch die Dauerbelastung mit Infraschall zu
Gesundheitsgefahrdungen fuhren (Infraschall von Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr
von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung z.B. des vegetativen Nervensystems durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlief3en.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter HOhe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszurtsten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich annahernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachrustung der WKA ist vollig auBer Sichtweite.

Uber diese uns als im Nahbereich der WKA wohnende direkt angehende Belastungen durch
die héheren WKA hinaus méchten wir auf einige weitere Aspekte hinweisen, die alle
Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen
Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des Wunnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort
allerdings im freien Feld, wirde alle Bewohner der Strafte ,Dahler Heide, die in der Regel
ihre Wohnzimmer nach Siden ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen, ,industriellen“ Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns aulRer Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhthe der WKA
hinzunehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschlief3en ist und Dahl als
attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im
vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner eingebfdt. Vergleichszahlen aus den umliegenden
Orten Benhausen und Neuenbeken liegen vor. Ein Zusammenhang mit der Ausweitung der
Windparks in diesen Orten ist nicht auszuschlie3en.

Wir sind keinesfalls Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Nur mit
erneuerbaren Energien wie z.B. der Windkraft ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken
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langfristig zu leisten. Dies ist aber auch mit kleineren Anlagen méglich, wie sie schon jetzt in
der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern®
hinreichend Verdienstmaoglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches
Standbein zu haben. Wir verteufeln die WKA keineswegs. Aber mit den angedachten und
geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen
Nutzen und den Wohnanliegen der gro3en Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem
Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 20 Burger 20
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die am Iggenhauser Weg in Paderborn-Dahl geplante
Windenergieanlage. Dabei richtet sich der Widerspruch nicht gegen die Nutzung von
Windenergie als einer Form erneuerbarer Energien. Er gilt vielmehr der geplanten
Aufhebung der Hohenbegrenzung von Windkraftanlagen in Wohnortnahe.

Begrindung

Begrindet wird der Einwand in erster Linie mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die
sich aus der geplanten ,iiberdimensionalen" Hohe der Windkrafttiirme in Kombination mit
der geringen Distanz zur Wohnbebauung ergeben.

Mit derartigen gesundheitlichen Beeintrachtigungen ist aus mehreren Grinden zu rechnen:

(1) Abgesehen von den erheblichen Beeintrachtigungen durch standig wechselnden Licht-
und Schattenwurf der rotieren Flugel entsteht, in Abhangigkeit von der Windstarke und der
damit sich steigernden Rotationsgeschwindigkeit, eine intolerable Larmbelastigung in
unmittelbarer Wohnnahe. Zwar gibt es widersprichliche Angaben Uber eine Mindestdistanz
solcher Windkraftanlagen zu Wohngebieten, um eine nicht mehr tolerierbare
Larmbelastigung zu vermeiden. Im Zweifelsfall aber sollte die in der Verfassung garantierte
kérperliche Unversehrtheit der Blrgerinnen und Blrger das maldgebliche
Entscheidungskriterium fur die Beurteilung der Larmimmission darstellen.

(2) Bei Windkraftanlagen in der geplanten Hohe erfordern Sicherheitsbestimmungen des
Luftverkehrs die Installation von Befeuerungsanlagen. Uber die Wirkung des sténdigen
Blinkens auf den menschlichen Organismus tagstber, vor allem aber nachts, ist der
derzeitige Erkenntnisstand ungenligend. Hinreichend ist der Kenntnisstand aber fir die
Forderung nach einer moglichst groRen Entfernung zu Wohngebieten, um gesundheitliche
Schaden zu vermeiden. Im Falle der fraglichen Planung ein derartiger Abstand nicht
gegeben.

(3) Unzureichend ist derzeit die Forschungslage hinsichtlich des tieffrequenten Schalls bzw.
des Infraschalls. (Die Messtechnik ist noch ungentigend.) Uber die Effekte der tiefen
Schallfrequenzen dagegen weil3 man inzwischen Bescheid. Widerlegt ist die vor allem aus
dem Umfeld der Windanlagenbetreiber vorgetragene Behauptung einer Unschadlichkeit des
Infraschalls. Als gesichert kdnnen Studienergebnisse bezuglich gesundheitlicher Schaden
gelten, die sich als Schlafstérungen, innere Unruhe, Midigkeit und Kopfschmerzen aul3ern,
wenn die gebotene Mindestentfernung zum Wohngebiet nicht gegeben ist. Bei den
Untersuchungen handelt es sich nicht um sog. ,Gefélligkeitsgutachten", sondern um Studien
(etwa des Robert Koch Instituts, Berlin), deren Seriositat auRer Zweifel steht. Selbst der
Bundesverband flr Windenergie nennt das Zehnfache der Windradhéhe als Mindestabstand
zur Wohnbebauung. In den USA beispielsweise wird aus guten Griinden eine Distanz von
2,5 km gefordert. Diese Gegebenheiten liegen in Dahl nicht vor. Auch in diesem Punkt muss
der Grundsatz gelten, dass der gesundheitliche Schutz der Bevélkerung Vorrang vor
dkonomischen Uberlegungen haben muss und in 6kologische Argumente aufzunehmen ist.
(4) Es ist sicher muRig darauf hinzuweisen, dass es die Stadt Paderborn versdumt hat,
frihzeitig einen ,Masterplan” zu erstellen, in dem Flachen zur Gewinnung von Windenergie



Seite 33

ausgewiesen sind. Gleichwohl: Es ist nicht einsichtig, dass nun Windkraftanlagen ohne
Hoéhenbegrenzung an einem Standort entstehen sollen, der im Vergleich zu anderen
Standorten die geringste Distanz zur Kernstadt hat.

Abschlielend und mit Nachdruck: Die Stadt Paderborn kann es nicht verantworten, mit dem
Hinweis auf noch ausstehende ,,endgultig gesicherte" Ergebnisse die Beeintrachtigung der
Gesundheit der Blrger und Blirgerinnen billigend in Kauf zu nehmen.

Vielmehr muss auch in diesem ,Paderborner Fall" das grundlegende Argument
Berlcksichtigung finden, das auch in der langen 6konomisch-0kologischen
Auseinandersetzung (vgl. ,Energiewende") eine zentrale Rolle spielt: Im Zweifel ist die
psychophysische Unversehrtheit des Menschen als ,héchstes Gut" unter allen Umstanden
zu schutzen.

Deshalb kann die Stadt Paderborn keine Windkraftanlagen mit einer Héhe bis zu 186 m an
dem geplanten Standort genehmigen.

Windenergie - ja! Windkraftanlagen in Dahl - ja! Aber keine Windkraftanlagen ohne
Hoéhenbegrenzung am Iggenhauser Weg!

Ifd. Nr. 21 Biirger 21
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die am Iggenhauser Weg in Paderborn-Dahl geplante
Windenergieanlage. Dabei richtet sich der Widerspruch nicht grundsatzlich gegen die
Nutzung von Windenergie als einer Form erneuerbarer Energien. Er gilt vielmehr der
geplanten Aufhebung der Hohenbegrenzung von Windkraftanlagen in Wohnortnahe.

Begrindung

Begrindet wird der Einwand einerseits mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die sich
aus der geplanten ,uberdimensionalen" Héhe der Windkrafttiirme in Kombination mit der
geringen Distanz zur Wohnbebauung ergeben. Andererseits werden negative Auswirkungen
auf das Landschaftsbild und die Stadtentwicklung gesehen.

Im Einzelnen:

(1) Abgesehen von den erheblichen Beeintrachtigungen durch standig wechselnden
Lichtund Schattenwurf der rotieren Fliigel entsteht, in Abhangigkeit von der
Windstarke und der damit sich steigernden Rotationsgeschwindigkeit, eine
intolerable Larmbelastigung in unmittelbarer Wohnnahe. Zwar gibt es
widerspruchliche Angaben Uber eine Mindestdistanz solcher Windkraftanlagen zu
Wohngebieten, um eine nicht mehr tolerierbare Larmbelastigung zu vermeiden. Im
Zweifelsfall aber sollte die in der Verfassung garantierte korperliche Unversehrtheit
der Blrgerinnen und Birger das mal3gebliche Entscheidungskriterium flr die
Beurteilung der Larmimmission darstellen.

(2) Bei Windkraftanlagen in der geplanten Hohe erfordern Sicherheitsbestimmungen
des Luftverkehrs die Installation von Befeuerungsanlagen. Uber die Wirkung des
standigen Blinkens auf den menschlichen Organismus tagsuber, vor allem aber
nachts, ist der derzeitige Erkenntnisstand ungenltgend. Hinreichend ist der
Kenntnisstand aber fir die Forderung nach einer méglichst groften Entfernung zu
Wohngebieten, um gesundheitliche Schaden zu vermeiden. Im Falle der fraglichen
Planung ein derartiger Abstand nicht gegeben.

(3) Unzureichend ist derzeit die Forschungslage hinsichtlich des niederfrequenten
Schalls bzw. des Infraschalls. (Die Messtechnik ist noch ungeniigend.) Uber die
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Effekte der tiefen Schallfrequenzen dagegen weild man inzwischen Bescheid.
Widerlegt ist die vor allem aus dem Umfeld der Windanlagenbetreiber vorgetragene
Behauptung einer Unschadlichkeit des Infraschalls. Als gesichert kbnnen
Studienergebnisse beziiglich gesundheitlicher Schaden gelten, die sich als
Schlafstérungen, innere Unruhe, Midigkeit und Kopfschmerzen duf3ern, wenn die
gebotene Mindestentfernung zum Wohngebiet nicht gegeben ist. Bei den
Untersuchungen handelt es sich nicht um sog. ,,Gefalligkeitsgutachten", sondern um
Studien (etwa des Robert Koch Instituts, Berlin), deren Seriositat auller Zweifel
steht. Selbst der Bundesverband fur Windenergie nennt das Zehnfache der
Windradhéhe als Mindestabstand zur Wohnbebauung. In den USA beispielsweise
wird aus guten Griinden eine Distanz von 2,5 km gefordert. Diese Gegebenheiten
liegen in Dahl nicht vor. Auch in diesem Punkt muss der Grundsatz gelten, dass der
gesundheitliche Schutz der Bevolkerung Vorrang vor dkonomischen Uberlegungen
haben muss und in 6kologische Argumente aufzunehmen ist.

(4) Generell gilt der Einspruch auch als Kritik an negativen Auswirkungen von
Windenergieanlagen auf das Landschaftsbild. Es wird Kulturlandschaft in
Industrielandschaft umgewandelt. Bei dem Standort in Dahl kommt noch hinzu, dass
hier Windkraftanlagen ohne Hoéhenbegrenzung an einem Standort entstehen sollen,
der im Vergleich zu anderen Standorten die geringste Distanz zur Kernstadt hat.
Dadurch werden auch weitere stadtebauliche Entwicklungen in der Zukunft
behindert.

(5) Belastung und Gewinn sind nicht ausgewogen verteilt. Dem Gewinnstreben von
wenigen wird sowohl die Landschaft aber insbesondere auch das Wohlergehen der
Bilrger geopfert.

Abschliefend und mit Nachdruck: Die Stadt Paderborn kann es nicht verantworten, mit dem
Hinweis auf noch ausstehende ,,endgultig gesicherte" Ergebnisse die Beeintrachtigung der
Gesundheit der Blrger und Blrgerinnen billigend in Kauf zu nehmen und das
Landschaftsbild und die Stadtentwicklung massiv negativ festzulegen.

Vielmehr muss auch in diesem ,Paderborner Fall" das grundlegende Argument
Berlcksichtigung finden, das auch in der langen 6konomisch-6kologischen
Auseinandersetzung (vgl. ,Energiewende") eine zentrale Rolle spielt. Die Zukunft von
Menschen und Umwelt darf nicht in einem ,kurzen Prozess" geopfert werden.

Deshalb kann die Stadt Paderborn keine Windkraftanlagen mit einer Héhe bis zu 186 m an
dem geplanten Standort genehmigen.

Windenenergie darf nur an Stellen entstehen, die wirklich dafir geeignet sind, und darf nicht
an Standorten entstehen, die sich gegen die Bevdlkerung richten und nur dem Profit
Einzelner dienen.

Ifd. Nr. 22 Biirger 22
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch gegen die in Dahl am Iggenhauser Weg geplante
Windenergieanlage. Dabei richtet sich mein Einwand nicht gegen Windenergie prinzipiell.
Ebenfalls begrilt wird die Entscheidung der Stadt, auf erneuerbare Energien zu setzen.
Der Einspruch gilt der geplanten Héhe der Rader, die meinem Kenntnisstand zufolge 180m
und mehr betragen, also héher als der Kélner Dom, sein soll.

Begriindet wird der Einwand in erster Linie mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die
aus der geringen Nahe zur Wohnbebauung resultieren, z.T. empirisch belegbar, z.T. aber
noch nicht eindeutig messbar sind.
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1. Belegbar ist — neben dem Licht- und Schattenwurf — das permanente Zischen und
Rauschen, das durch das Rotieren der Flligel verursacht wird, sich in Abhangigkeit
der Windstarke andert und zu intolerabler Larmbelastigung fuhrt. Zur Mindestdistanz,
um diese zu vermeiden, gibt es widersprichliche Angaben. Im Zweifelsfall sollte die
in der Verfassung garantierte korperliche Unversehrtheit der Blirger und Blrgerinnen
das maligebliche Entscheidungskriterium fur die Beurteilung der Larmimmission
darstellen.

2. Bei 180m hohen Windradern erfordern Luftverkehrssicherheitsbestimmungen die
Installation von Befeuerungsanlagen. Uber die Wirkung des Blinkens auf den
menschlichen Organismus tagstiber, vor allem aber nachts, ist der derzeitige
Erkenntnisstand ungeniigend. Hinreichend ist er aber fiir die Forderung nach einer
mdglichst grollen Entfernung zum Wohngebiet, u m gesundheitliche Schaden zu
vermeiden, die im Falle der fraglichen Planung nicht gegeben ist.

3. Unzureichend ist derzeit auch die Forschungslage hinsichtlich des tieffrequenten
Schalls bzw. des Infraschalls. Was die Messtechnik, vor allem aber ihre
Standardisierung angeht, gibt es derzeit ebenso viele offene Fragen wie Antworten.
Dagegen wird im Laufe der letzten 5 Jahre das Bild hinsichtlich der Effekte der tiefen
Frequenzen des Schalls immer klarer, auch wenn in diesem Punkte noch nicht alle
Fragen geklart sind. Widerlegt ist aber die vor allem aus dem Umfeld der
Windanlagenbetreiber vorgetragene Behauptung von der Unschadlichkeit des
Infraschalls. Als gesichert kdnnen Studienergebnisse beziglich gesundheitlicher
Schaden gelten, die sich dann als Schlafstérungen, innerer Unruhe, Mudigkeit und
Kopfschmerzen aufiern, wenn die gebotene Mindestentfernung zum Wohngebiet
nicht gegeben ist. Bei den Untersuchungen handelt es sich nicht um sog.
,Gefalligkeitsgutachten®, sondern um Studien, deren Seriositat auller Frage steht
(etwa vom Robert Koch Institut, Berlin). Selbst der Bundesverband fur Windenergie
nennt das Zehnfache der Windradhohe als einzuhaltender Mindestabstand zur
Wohnbebauung. In den USA beispielsweise wird aus naturwissenschaftlicher Sicht
bei Infraschall eine Distanz von 2,5km zum Wohngebiet gefordert — Abstande, die in
Dahl nicht vorliegen. Auch in diesem Punkt muss der Grundsatz gelten, dass der
gesundheitliche Schutz der Bevolkerung Vorrang vor dkonomischen Uberlegungen
haben und in 6kologischen Argumenten Berucksichtigung finden muss.

4. Es ist sicher miRig, anzuflihren, dass es sich heute racht, dass es die Stadt
seinerzeit versaumt oder aus welchen Griinden auch immer darauf verzichtet hat,
einen Masterplan zur Nutzung von Flachen zur Gewinnung von Windenergie zu
erstellen. Gleichwohl soll angefiihrt werden, dass es nicht einsichtig ist, dass an dem
Ort und der Stelle mit der geringsten Distanz zur Kernstadt die Windrader mit der
grofliten Hohe stehen sollen.

Mit Nachdruck soll abschliefend noch einmal darauf verwiesen werden, dass es die Stadt
nicht verantworten kann, mit dem Hinweis auf fehlende abschlieRende Ergebnisse zur
Wirkung von Windradern auf den menschlichen Organismus die Beeintrachtigung der
Gesundheit der Burger und Burgerinnen billigend in Kauf zu nehmen und die Anlage von
Windradern mit einer Héhe von 180m und mehr zu genehmigen.

Fazit: Windenergie — ja! Windkraftanlagen in Dahl — ja, aber keien Windrader mit einer Hohe
von 180m und mehr am Iggenhauser Weg!

Ifd. Nr. 23 Burger 23

Stellungnahme
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Meine Frau und ich haben von den Planen zur Aufstellung riesiger Windkraftrader auf dem
Gelande der Gemeine Dahl, Iggenhauser Weg, gehort. Gegen diese Plane erheben wir
Einspruch.

Der Bau von Windkraftanlagen mit einer Hohe von 186 m ware eine dramatische
Veranderung und Industrialisierung des Landschaftsbildes. Die sich drehenden Rotoren
sowie die Tag und Nacht leuchtenden Blinkanlagen wirden die Landschaft, deretwegen wir
vor 30 Jahren nach Dahl gezogen

sind und hier ein Haus gebaut haben, in einer fur uns bislang unvorstellbaren Weise
beeintrachtigen. Das Bauamt begriindet seine Zustimmung zu den Planen damit, dal3 das
Landschaftsbild schon durch die bisherigen Windrader schwer belastet sei. Das empfinden
wir als zynisch und verheerend fiir das Ethos der Politik der Stadt Paderborn. Wir hoffen,
daf} sich der Rat unserer Stadt solchen Argumenten verschlieft.

FUr unser Haus mufte dartuber hinaus mit einer erheblichen Wertminderung gerechnet
werden. Insofern schlieRen sich unsere vier Kinder (Rachel, Julian, Martin und Judith), auch
wenn sie gegenwartig wegen Studium und Beruf anderenorts wohnen, diesem Einspruch
an.

Ifd. Nr. 24 Biirger 24
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung des Flachennutzungsplans
Iggenhauser Weg und die Mdglichkeit des Bauens von Windkraftanlagen mit einer Hoéhe
von 186 m ein.

Vorab mochten wir erwahnen, dass wir der Energiewende hin zu regenerativen Energien
sehr positiv gegenlberstehen, jedoch sollte die Synchronitat der drei Saulen der
Energiewende (Erzeugung, Netzausbau und Speicherung) nicht aus den Augen verloren
werden. Vorher nicht bedachte Auswirkungen fiihren in anderen Sparten der regenerativen
Energien zum Uberdenken der alten Konzepte. Auch bei der Windkraft gibt es trotz aller
Euphorie einige verbesserungsfahige Punkte, die ein vorschnelles Handeln, Gesundheits-
gefahrdungen von Blrgern und eine Einschrankung von Dorfentwicklungen nicht
rechtfertigen. Und damit zu Dahl:

Wir sind keine Gegner der Windkraftanlagen am Iggenhauser Weg, jedoch gegen eine
Anderung der Bauhdéhe auf 186 m und zwar aus folgenden Griinden:

Durch die Erhdhung der Baugrenze von 100 m auf 186 m erhdéhen sich die Abstandsmalie
fur die Ausweisung von Baugebieten um ein erhebliches Mal. Dieses beeintrachtigt die
Dorfentwicklung in westliche Richtung erheblich. Wir bezweifeln sogar, dass jegliches
Wachstum der Gemeinde Dahl Richtung Paderborn mit dem Bau von Windkraftanlagen von
186 m unterbunden wird. Es gibt jedoch einige Punkte, die fur eine Dorfentwicklung in
westlicher Richtung sprechen und warum dies die finanziell glinstigste und dorfschonenste
Lésung ist, welche man sich nicht ,verbauen" darf.

Punkt 1: Kindergarten/Schule

Der Bau der Schmutzwasserpumpleitung zeigt uns, dass Interesse der Stadt Paderborn am
Wachstum der Gemeinde Dahl. Um dieses Wachstum zu férdern und ein Interesse junger
Familien an Dahl zu wecken, gehdrt eine verninftige Infrastruktur. Zu dieser gehoéren eine
im Ort ansassige Grundschule und ein ansassiger Kindergarten, um den Kindern den Weg
in diese Einrichtung so kurz wie moglich zu halten. Aus eigener Erfahrung haben wir
festgestellt, wie wichtig die Identifikation der Kinder mit den ortsansassigen Einrichtungen
ist. Eltern, welche beide berufstatig sind, bereitet die innerdrtliche Ganztagsbetreuung viele
Vorteile und Erleichterungen. Nur durch weitere Dorfentwicklung ist die Sicherung des
Schulstandorts Dahl méglich und darf nicht durch die Anderung des Flachennutzungsplans



Seite 37

slggenhauser Weg" zunichte gemacht werden.

Punkt 2: Regenwasserableitung

Seit Jahren ist der Hochwasserschutz in der Gemeinde Dahl ein fuhrendes Thema. Bei der
Ausweisung von Baugebieten sollte deshalb darauf geachtet werden, dass das Fassungs-
und Ablaufvermdgen des Ellerbachs im Ort nicht unnétig belastet wird. Eine sinnvolle
Ableitung des Abwassers ist daher nur im Ablauf des Ellerbachs in westlicher Richtung
modglich. Zudem wiirden die Kapazitaten des vorhandenen Kanalnetzes nicht weiter
belastet, ein teurer Ausbau des Netzes ist bei Entstehung von Baugebieten in Richtung
Paderborn nicht erforderlich.

Punkt 3: Verkehrsfiihrung

Der Hauptverkehrsfluf? in Dahl findet Richtung Paderborn statt. Die Dahler Ortsdurchfahrt
muld zusatzlich noch durchfahrende Verkehrslasten von den angrenzenden Gemeinden z.
B. Schwaney und Herbram aufnehmen. Deshalb sollten zuklinftige Baugebiete so
ausgewiesen werden, dass eine weitere Belastung der Ortsdurchfahrt Dahl vermieden wird.
Daher kommt eine Erweiterung Dahls nur in westlicher Richtung in Frage. Der Verkehr
konnte in Richtung Paderborn und der B68 (iber die Dahler Stralte abflieRen ohne die
Ortsdurchfahrt zusatzlich zu belasten.

Abschlieffend mdchten wir noch einmal auf die ideale Lage Dahls im Osten der Stadt
Paderborn aufmerksam machen. Die Nahe zur Universitat, die Lage zwischen den beiden
Bundesstrallen B64 und B68, die gute Anbindung an Paderborn und die Belange der
Punkte eins bis drei, rechtfertigen keine Beeintrachtigung der Dorfentwicklung Richtung
Paderborn. Kommen Repoweringmalnahmen im Norden Dahls zum Tragen, bleibt die
westliche Ausrichtung die einzige sinnvolle Erweiterungsmaoglichkeit; diese muss erhalten
bleiben.

Ifd. Nr. 25 Biirger 25
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch gegen die beantragte Anderung der Bauhéhe von 100 m auf 186
m ein.

Begrindet wird mein Einspruch in erster Linie mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die
sich aus der gro3en Hohe von 186 m und der Nahe zum Ort ergeben.

Jetzt schon sind Gerausche, vor allem bei Ostwind, von den bereits vorhandenen Anlagen
im Nord-Osten von Dahl wahrzunehmen, obwohl die Anlagen mit einem weitaus gréf3eren
Abstand zum Ort stehen.

Da wir aber Gberwiegend Westwind haben werden sich die Gerausche der geplanten
Windgiganten, vor allem wegen der Nahe zu den Wohngebieten, verstarken. Nicht zu
unterschatzen ist der Infraschall, der zu gesundheitlichen Schaden flhrt.

Auf Grund der Sicherheitsbestimmungen fur den Luftverkehr werden die Anlagen Tag und
Nacht befeuert.

Weil} blinkend als Tagbefeuerung

Rot als Nachtbefeuerung

Bei dem geplanten Standort wird es dann auch Tagsulber, bei entsprechendem
Sonnenstand, erhebliche Beeintrachtigungen durch standig wechselndes Licht und
Schattenwurf der rotierenden Fligel kommen.

Grundsatzlich: Ich habe hier in Dahl seit Jahren mit der Windkraft gelebt und weil auch von
der Notwendigkeit erneuerbarer Energien.

Warum jetzt diese Windgiganten mit einer noch nie dagewesenen Hohe und Nahe zum Ort
bauen?

Bis jetzt war Dahl ein attraktives Wohngebiet und die meisten Hauser haben ihren
Erholungsbereich in die Stidwest Richtung (Gebiet der Windrader) ausgerichtet.
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Ifd. Nr. 26 Burger 26
Stellungnahme

Da wir Angrenzer und Grundstlickseigentimer des geplanten Windparks sind, rigen wir
nicht hinnehmbare Emissionen durch Larm (Infraschall), Schattenschlag, eine bedrangende
Wirkung und stérende ,Leuchtfeuer®.

Es bleibt zu hoffen, dass die Stadt Paderborn zur Uberzeugung gelangt, dass eine
Wertminderung der Immobilien und vor allem die Belastung durch gefahrlichen Infraschall
den Betroffenen nicht zuzumuten sind. Nachgewiesene Symptome die unmittelbar mit der
Inbetriebnahme der Windkraftwerke im Umkreis von 10 km einsetzen konnen, sind:
schwerer chronischer Schlafentzug, akute hypertensive Krise, neu auftretender
Bluthochdruck, Herzinfarkt, Verschlechterung bereits vorhandener Krankheitssymptome,
schwere Depressionen, Entwicklung von irreversiblen Gedachtnisstérungen, Tinnitus,
Hyperakusie (Ergebnisse einer Feldstudie der Waubra Stiftung in Ergdnzung mit den
Untersuchungen von Dr. Harry, Dr. Pierpont, Dr. Iser, Dr. Alves-Pereira).

Unser Grundstiick im Bereich der Ortsdurchfahrt nach Paderborn liegt genau gegentber
des geplanten Windparks im Siden, wo unsere Hauptwohnraume, Terrassen und Balkone
liegen. Somit ist sicherlich verstandlich, warum uns die oben genannten Fakten sehr
beunruhigen.

Der Windkraftpark ,lggenhauser Weg“ wird aulterdem die Attraktivitat des Stadtteils Dahl
sicherlich nicht erhéhen. Dies ist die letzte windparkfreie Liicke zwischen den Windparks
Borchen-Siid-West, Paderborn-West, Benhausen-Neuenbeken-Nord und Dahl-Ost.

Wir kénnen nur dafur werben, dass die Stadt Paderborn das Vorhaben kritisch bewertet und
sich gegen diesen Nonsens entscheidet. Dies wirde sich bestimmt auch positiv auf neue
Baugebiete, die ortseigene Schule und den Kidnergarten (sinkende Schulerzahlen)
auswirken.

Wir bitten um eine zeitnahe Stellungnahme.

Ifd. Nr. 27 Birger 27
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch gegen die beantragte Anderung der Bauhéhe von 100 m auf 186
m ein.

Begriindung: Die noch nie dagewesenen Héhen und die Nahe zum Ort wird zu einer noch
nicht absehbaren Belastung fuihren. Gerauschemissionen, Schlagschatten und die Tag und
Nacht mit hoher Lichtstarke blinkenden Sicherungsleuchten, ganz zu schweigen von der
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.

Gemal § 1 Abs. 4 B Nat SchG ist die Landschaft in ihrer Vielfalt, Eigenart und Schénheit
auch wegen ihrer Bedeutung als Erlebnis- und Erholungsraum des Menschen zu sichern.
Ihre charakteristischen Strukturen und Elemente sind zu erhalten und zu entwickeln.
Beeintrachtigungen des Erlebnis- und Erholungswertes sind zu vermeiden

Bis jetzt sind wir eigentlich mit der Windkraft in Dahl gut zurechtgekommen.

Das wird sich andern, wenn diese Windriesen gebaut werden. Dahl war bis jetzt ein
attraktives Wohngebiet.

Ifd. Nr. 28 Burger 28

Stellungnahme
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Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Wohnhaus steht im obere und westlichen Teil des Heidlandes mit Blick auf das
Waldchen, hinter dem die neuen Windkraftanlagen geplant sind. Der Abstand der geplanten
WKA betragt etwa 800 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hohe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern unubersehbar den Ausblick aus unserem Wohnzimmer belasten.

Da unsere Gartenterrasse und auch unser Schlafzimmer in der gleichen Richtung liegt, ist
bei den héheren Anlagen auch mit einer gréReren Gerauschentwicklung durch die Ro-
torblatter zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast vorbeidrehen.
Dies ist deshalb auch so entscheidend, da wir in Dahl weit Uberwiegend Westwind haben.
Nicht allein dass der Erholungswert auf unserer Terrasse dadurch stark eingeschrankt wird,
uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall”, d.h. durch einen ,langwelligen”
Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen inzwischen diverse
Gutachten vor. Wir verweisen auf ein Interview mit dem Herrischrieder Physikochemiker
Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung vom 19.1 1.201
1). In diesem Interview vertritt Lauffer die begriindete Position, dass WKA, die nicht
wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die
Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen fuhren (Infraschall von
Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin
Lauffer).

Auch eine weitere gesundheitliche Uberreizung z.B. des vegetativen Nervensystems durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlieen. Dazu kommt, dass nach den bisher geltenden
gesetzlichen Bestimmungen die Windkraftanlagen ab 100 Meter Héhe mit einem bestandig
blickenden Rotlicht auszuriisten sind, um den im Landeanflug befindlichen Flugzeugen eine
Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine immerwahrende
Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche Beeintrachtigung der
Gesundheit mit sich. Technische Moglichkeiten einer Zuschaltung des Rotlichts nur bei sich
annahernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher gesetzlich nicht
vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen Nachristung der WKA
ist vollig aulRer Sichtweite.

Uber diese uns als im Nahbereich der WKA Wohnende direkt angehenden Belastungen
durch die héheren WKA hinaus méchten wir auf einige weitere Aspekte hinweisen, die alle
Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen
Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des Winnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort
allerdings im freien Feld, wirde alle Bewohner der Stral3e ,Dahler Heide", die in der Regel
ihre Wohnzimmer nach Siden ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen nachhaltig
zerstoren.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fur die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns aulRer Stande, die Anderung des Fl3-
chennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA
hinzunehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschliel3en ist und Dahl als
attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im ver-
gangenen Jahr bereits 44 Einwohner eingebuf3t. Vergleichszahlen aus den umliegenden
Orten Benhausen und Neuenbeken liegen Ihnen vor. Ein Zusammenhang mit der Aus-
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weitung der Windparks in diesen Orten ist nicht auszuschlief3en.

Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Nur mit
erneuerbaren Energien wie z.B. der Windkraft ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken
langfristig zu leisten. Dies ist aber auch mit kleineren Anlagen méglich, wie sie schon jetzt in
der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern"
hinreichend Verdienstmaoglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches
Standbein zu haben. Wir verteufeln die WKA keineswegs. Aber mit den angedachten und
geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen
Nutzen und den Wohnanliegen der gro3en Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem
Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 29 Biirger 29
Stellungnahme

Mit grof3er Verwunderung habe ich in den letzten Tagen und Wochen die Diskussion um
den Wegfall der Hbhenbegrenzung fur Windkraftanlagen im Bereich "lggenhauser Weg" in
der Gemarkung Dahl zur Kenntnis genommen!

Meiner Ansicht nach kann es hier gar keine zwei Meinungen geben...im Zuge der politisch
und auch gesellschaftlich gewollten Umstellung auf Energiegewinnung aus erneuerbaren
Energien mul es doch das Anliegen aller sein, dieses Ziel mit den effizientesten Mitteln zu
erlangen!! Und da macht es meiner Meinung nach nur Sinn, auch im Hinblick auf zukunftige
Repoweringmalnahmen, die Windenergieerzeugung auf wenigere hocheffiziente,
umsatzstarke und damit wohl auch héhere Anlagen zu konzentrieren, als auf viele weitere
"kleine und weniger effiziente" Anlagen.

Weiterhin gebe ich zu Bedenken, dass auf der gegenlberliegenden, "Borchener Seite" ja
auch bald das Thema Repowering ansteht...und da fallt es mir schwer daran zu glauben,
dass dort weiter an einer Hohenbegrenzung festgehalten wird...!

Auch der Einwand, welcher die Befeuerung (Blinklichter der Anlagen) betrifft, kann ja nicht
ernsthaft in Betracht gezogen werden, denn erstens blinken die 100m-Anlagen ja ebenfalls
und zweitens arbeiten die Hersteller ja bereits ausgiebig an einer sogenannten
Intervallschaltung, damit die Lichter auch wirklich nur dann angehen, wenn sich tatsachlich
ein Flugzeug nahert!

Daher bin ich von der Richtigkeit des Wegfalls der Hohenbegrenzung Uberzeugt!

Ifd. Nr. 30 Biirger 30
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhéhe fir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

In Ihrer ,Begriindung zur 121. Anderung des Flachennutzungsplanes fiir den Bereich
Iggenhauser Weg vom Dezember 2011", aufgestellt am 27.12.2011, verweisen Sie auf den
gultigen Flachennutzungsplan, der eine Begrenzung auf eine GH von 100 m ,,aus Griinden
der Beeintrachtigung des Ortsbildes" festsetzt. Daran hat sich meines Erachtens nichts
geandert; oder existiert die Gemeinde Dahl nicht mehr?

Glicklicherweise ist der ,Schutz des Orts- und Landschaftsbildes" in Sid- und
Sudwestrichtung nicht ,aufgeweicht", da tber dem bewaldeten H6henrlicken Richtung
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Iggenhauser Weg zur Zeit keine Windrader zu sehen sind.

Ihr Hinweis auf die ,Energiewende" zur verstarkten Verwendung der Windenergie kann hier
nicht angewendet werden, da geniigend Flachen des ,Paderborner Hochlandes" ohne
Ortsnahe vorhanden sind.

Neben den obengenannten nach wie vor existierenden Ablehnungsgrinden, die von Ihnen
nicht schlissig und begriindet negiert wurden, stellen sich weitere Fragen, die von lhrem
Stadtplanungsamt zwingend zu klaren, bzw. zu beantworten sind (evtl. gutachterlich
nachzuweisen):

¢ In der Einflugschneise zum Flughafen Paderborn werden die Windrader ,befeuert”
werden missen. Es ist nachgewiesen, dass ein derartiges Blinken fur den
menschlichen Organismus schadlich ist.

o Es liegen mittlerweile diverse Gutachten vor, die auf die Gefahrdung der Gesundheit
durch eine Dauerbelastung durch den niederfrequenten ,Infraschall" hinweisen. Hier
ist es zwingend erforderlich eine Ausbreitungsbeurteilung unter Berticksichtigung der
vorherrschenden west- und sud-westlichen Windrichtungen durchzufihren.

Meines Erachtens muss das Stadtplanungsamt die entsprechenden Nachweise und
Gutachten durchfiihren (lassen) und die Ergebnisse den betroffenen Birgern offenlegen.

Im Zweifelsfall sollte das maRgebliche Entscheidungskriterium zur Anderung des
Flachennutzungsplans die garantierte korperliche und seelische Unversehrtheit der
Blrgerinnen und Burger sein.

Ich erwarte Ihre Stellungnahme beziehungsweise die Aufgabe Ihrer Anderungsplanungen.

Ifd. Nr. 31 Biirger 31
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhéhe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Haus befindet sich am Stidhang mit Blick auf die Felder, auf denen die neuen
Anlagen erstellt werden sollen. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa 1000 m. Die
Bebauung am Vossberg ist ebenso wie die Strallen Brakenberg und Dahler Heide nach
Siden ausgerichtet. Die Windkraftanlagen mit der beantragten Héhe von 186 m werden
untbersehbar den Ausblick von unseren Terrassen und allen Wohnbereichen, die nach
Suden ausgerichtet sind, belasten. Ferner ist dies nicht nur eine optische Belastung fur die
genannten Stral3en, sondern fir den gesamten Ort Dahl.

Was mich sehr beunruhigt ist die Tatsache, dass die Gemeinde Dahl bedingt durch die
Hohe der geplanten Anlagen zu groRen Teilen ungeschitzt dem entstehenden Infraschall
ausgesetzt ist. Infraschall ist sehr langweilig und hat somit einen grof3en
Ausbreitungsradius. Wie Sie sicher wissen, befinden sich die Resonanzfrequenzen des
menschlichen Korpers in dem Bereich zwischen - 5 und 20 Hz. Beispielhaft die
Resonanzfrequenzen von Organen: Auge/Gehirn -20 Hz oder inneren Organe - 8 Hz. Die
Resonanzfrequenz verursacht, dass die Amplitude der Schwingung .vergréfert wird und
somit beim Menschen zu inneren Verletzungen fuhren kann. In der-Bewertungskurve A der
TA Larm wird der Infraschall bisher nicht berticksichtigt. Zwar steht fir eine Ausdehnung der
Betrachtungsweise das Muster der DIN 45680 zur Verfligung, diese vermag jedoch
namentlich die Stérungen unterhalb der Hérschwelle nicht zuverlassig zu erfassen.
Tieffrequenten Schall zu ignorieren, soweit er von einer Verwaltungs- bzw. einer DIN-
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Vorschrift nicht erfasst wird, ist jedoch mit der Gesetzeslage unvereinbar, denn die
staatliche Schutzverpflichtung ist so umzusetzen, dass die Ubereinstimmung mit Art. 2 Abs.
2 GG voll gewahrt bleibt. In diesem Sinn hat neuerdings das BVerwG verbal auf eine
Veranderung der Praxis hingewirkt, indem es sich unter Anleitung durch das OVG Koblenz
von der lange gepflegten Fixierung auf die TA Larm geldst hat.

Es anerkennt nunmehr deren Unzulanglichkeit, wo sie bestimmte Arten von
Schallimmissionen nicht zu erfassen vermag. Demgemal} haben sich die Pflichten der
Amtstrager in den Behdrden gegentiber jenem Pflichtverstandnis erweitert. Damit erweitern
sich mittelbar auch die Anforderungen, die in Amtshaftungsprozessen zugrunde gelegt
werden mussen und damit auch die Mdglichkeit der Staatshaftung nach Art. 34 GG. Der von
den Verwaltungsbehérden mittels des exklusiven Gebrauchs der TA Larm gepragte Status
quo lasst sich auch nicht durch entsprechende verwaltungsinterne Handlungsvorgaben
konservieren, denn diese vermoégen sich nur auf Verwaltungsinnenrecht zu stutzen und
nicht den Vorrang des Gesetzes Art. 20 Abs. 3 GG aufzuheben. Entsprechende Gutachten
Uber die Gefahrdung durch Infraschall liegen der Verwaltung sicher vor. Des Weiteren ist
auch eine Uberreizung des vegetativen Nervensystems nicht auszuschlieRen.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszuriisten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Moglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich annahernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachrustung der WKA ist vollig aulRer Sichtweite.

Auf eine Gefahrdung des Flugplatzes Haxterberg mdchte ich in diesem Zusammenhang
ausdricklich hinweisen, da der ausgewiesene Bereich der neuen Windkraftanlagen in der
Warteschleife des Flugplatzes Haxterberg liegt.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen Grofl3-Anlagen negativ beeinflusst wird.

Aus den oben genannten Griinden lehne ich die Anderung des Flachennutzungsplanes im
Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA ab, da eine Gefahrdung der
Gesundheit nicht auszuschlieRen ist und Dahl als attraktives Wohngebiet der Stadt
Paderborn unweigerlich verloren geht.

.Ich verstehe mich durchaus als Anhanger der erneuerbaren Energien am hiesigen
Standort. Nur mit erneuerbaren Energien, wie z.B. der Windkraft, ist ein Ausgleich zu den
Atomkraftwerken langfristig zu erreichen. Dieses Ziel ist aber auch mit kleineren Anlagen zu
verwirklichen, wie sie schon jetzt in der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen
bieten interessierten ,Windbauern" hinreichend Verdienstmdéglichkeiten, um neben der
Viehzucht ein zweites wirtschaftliches Standbein zu haben. Um das noch einmal zu
unterstreichen: Ich lehne weitere WKA in Dahl keineswegs ab, wenn sie geografische
Struktur nutzen und den Ort nicht belasten. Aber mit den angedachten und geplanten
industriellen GroRanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen Nutzen und
den Wohnanliegen der gro3en Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem Gleichgewicht.
Auferdem wird bei geringer Bauhohe die Ausbreitung des Infraschall auf Grund der
Gelandebeschaffenheit und Bewuchs begrenzt bzw. der Schalldruck gedampft.

Ifd. Nr. 32 Burger 32
Stellungnahme
Ich lege Einspruch gegen die am Iggenhauser Weg in Paderborn-Dahl geplante

Windenergieanlage ein. Mein Widerspruch richtet sich gegen die Aufhebung der
Hoéhenbegrenzung in Wohnortnahe von 100m.
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Begriindung

Gesundheitliche Beeintrachtigung durch tGberdimensionale Hohe der Windanlagen bis zu
186 m in zu geringer Entfernung zur Wohnbebauung.

Gesundheitsschadigung durch Larmbelastigung (Rotatorengerausche).

Stoérung durch die fur den Luftverkehr aus Sicherheitsgriinden erforderlichen Blinklichter.
Eine Minderung der Wohnqualitat in Dahl ist m.E. bereits zum gegenwartigen Zeitpunkt
erkennbar. Die Idee von ,Windparks" wie urspringlich dargestellt - wurde aufgeweicht;
inzwischen sind wir in Dahl ,eingekreist". Aber 100 m Héhe sind absolut hoch genug!
Sehr geehrter Herr Blrgermeister, die Gesundheit und Zufriedenheit Ihrer Blrger und
Blrgerinnen sollte fir Sie oberste Prioritat haben.

Ifd. Nr. 33 Burger 33
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fur
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Haus befindet sich am Tiefen Weg mit direktem Blick auf die neu zu bauenden
Windrader. Der Abstand zu der geplanten WKA betragt etwa 1000 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hohe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern unubersehbar den Ausblick aus Wohn- und Schlafzimmer Terrasse und
Garten belasten.

Bei den geplanten gréBeren Anlagen ist auch mit einer héheren Gerauschentwicklung durch
die Rotorblatter zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast
vorbeidrehen. Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall”, d.h. durch einen
slangwelligen" Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen
inzwischen diverse Gutachten vor. Wir verweisen auf ein Interview mit dem Herrischrieder
Physikochemiker Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung
vom 19.11.2011). In diesem Interview vertritt Lauffer die begriindete Position, dass WKA,
die nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die
Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen fuhren (Infraschall von
Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin
Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung, z.B. des vegetativen Nervensystems, durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlieRen.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszuristen, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich annahernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachrustung der WKA ist vollig auBer Sichtweite.

Uber diese fiir die im Nahbereich der WKA wohnenden Dahler Biirger(innen) direkt
angehenden Belastungen durch die héheren WKA hinaus méchten wir auf einige weitere
Aspekte hinweisen, die alle Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des
Ortsbildes durch die immens hohen Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des
Winnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort allerdings im freien Feld, wirde alle
Bewohner der StralRe ,Dahler Heide" und des ,tiefen Weges", die in der Regel ihre
Wohnzimmer nach Suden ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.
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Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten"-Anlagen beschadigt wird. Aulerdem werden die Immobilien vor allem auf
den Sudhangen mit direktem Blick auf die Anlagen einem akuten Werteverfall unterzogen
sein. Das werden wir nicht tolerieren.

Aus den oben genannten Griinden lehnen wir die Anderung des Flachennutzungsplanes im
Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA ab, da eine Gefahrdung der
Gesundheit nicht auszuschlieRen ist und Dahl als attraktives Wohngebiet der Stadt
Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner
eingebift. Vergleichszahlen aus den umliegenden Orten Benhausen und Neuenbeken
liegen lhnen vor. Ein Zusammenhang mit der Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist
nicht auszuschlief3en.

Wir verstehen uns durchaus als Anhanger der Windenergienutzung am hiesigen Standort.
Nur mit erneuerbaren Energien, wie z.B. der Windkraft, ist ein Ausgleich zu den
Atomkraftwerken langfristig zu erreichen. Dieses Ziel ist aber auch mit kleineren Anlagen zu
verwirklichen, wie sie schon jetzt in der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen
bieten interessierten ,Windbauern" hinreichend Verdienstmaoglichkeiten, um neben der
Viehzucht ein zweites wirtschaftliches Standbein zu haben. Um das noch einmal zu
unterstreichen: Wir lehnen weitere WKA in Dahl keineswegs ab. Aber mit den angedachten
und geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem
wirtschaftlichen Nutzen und den Wohnanliegen der groRen Mehrheit der Bewohner Dahls
aus dem Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 34 Burger 34
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Wohnhaus steht in der zentralen Ortslage mit Blick auf den Wald, hinter dem die
neuen Windkraftanlagen geplant sind. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa 800 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten H6he von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern uniubersehbar den Ausblick aus unserem Wohnzimmer belasten.

Da Wohn- und Schlafzimmer in der gleichen Richtung liegen, ist bei den gréfReren Anlagen
auch mit einer hdheren Gerauschentwicklung durch die Rotorblatter zu rechnen, die
unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast vorbeidrehen. Uber die Belastung der
Gesundheit durch ,Infraschall”, d.h. durch einen ,Jlangwelligen" Schall mit nicht hérbarer
niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen inzwischen diverse Gutachten vor. Wir
verweisen auf ein Interview mit dem Herrischrieder Physikochemiker Martin Lauffer, das
dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung vom 19.11.2011). In diesem
Interview vertritt Lauffer die begriindete Position, dass WKA, die nicht wenigstens in einem
Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die Dauerbelastung mit Infraschall
zu Gesundheitsgefahrdungen fihren (Infraschall von Windkraftanlagen als
Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung z.B. des vegetativen Nervensystems durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschliel3en.
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Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszuriisten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich anndhernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachristung der WKA ist vollig auRer Sichtweite.

Uber diese uns als im Nahbereich der WKA Wohnende direkt angehenden Belastungen
durch die héheren WKA hinaus méchten wir auf einige weitere Aspekte hinweisen, die alle
Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen
Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des Wunnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort
allerdings im freien Feld, wirde alle Bewohner der Stral3e ,Dahler Heide", die in der Regel
ihre Wohnzimmer nach Siden ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns aulRer Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA
hinzunehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschlief3en ist und Dahl als
attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im
vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner eingebif3t. Vergleichszahlen aus den umliegenden
Orten Benhausen und Neuenbeken liegen Ihnen vor. Ein Zusammenhang mit der
Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist nicht auszuschlief3en.

Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Nur mit
erneuerbaren Energien wie z.B. der Windkraft ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken
langfristig zu leisten. Dies ist aber auch mit kleineren Anlagen méglich, wie sie schon jetzt in
der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern"
hinreichend Verdienstmdglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches
Standbein zu haben. Wir verteufeln die WKA keineswegs. Aber mit den angedachten und
geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen
Nutzen und den Wohnanliegen der groRen Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem
Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 35 Burger 35
Stellungnahme

Da unser Wohnhaus und Grundstiick genau gegenuber des geplanten Windparks liegt,
mdchten wir gegen die Anderung des 121. Flachennutzungsplanes (Erhéhung der
Gesamthdhe auf 186 m fur Windenergieanlagen) Einspruch erheben. Wir beflrchten
storende Lichteffekte, Schattenschlag, gesundheitliche Schaden durch Infraschall sowie
eine Wertminderung unserer Immobilie. Grundsatzlich sind wir positiv fir erneuerbare
Energien eingestellt, jedoch nicht in dieser Héhe in Wohnortnahe. Wir bitten Sie, ihre
Entscheidung nochmals zu bedenken.

Ifd. Nr. 36 Burger 36

Stellungnahme
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Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fiir
Windkraftanlagen (WKA) von 100 m auf 186 m ein.

Unser Wohnhaus steht im Stidwesten des Ortes mit einem Abstand zu der geplanten WKA
von etwa 800 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hoéhe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern untibersehbar den Ausblick aus unserem Wohnzimmer, Schlafzimmer, den
Kinderzimmern und unserem Garten belasten.

Da sowohl das Elternschlafzimmer sowie beide Kinderzimmer (unsere Kinder sind 10 und
12 Jahre alt) in Richtung WKA liegen, ist bei den groReren Anlagen auch mit einer hdheren
Gerauschentwicklung durch die Rotorblatter zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die
Rotorblatter am Mast vorbeidrehen. Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall",
d.h. durch einen ,langweiligen" Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20
Hertz), liegen inzwischen diverse Gutachten vor. Wir verweisen auf ein Interview mit dem
Herrischrieder Physikochemiker Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt
(Badische Zeitung vom 19.11.2011). In diesem Interview vertritt Lauffer die begriindete
Position, dass WKA, die nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung
stehen, durch die Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen fihren
(Infraschall von Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch
und Martin Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung z.B. des vegetativen Nervensystems durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlief3en.

I

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszuristen, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich anndhernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachristung der WKA ist vollig auRer Sichtweite.

Uber diese uns als im Nahbereich der WKA Wohnende direkt angehenden Belastungen
durch die héheren WKA hinaus méchten wir auf einige weitere Aspekte hinweisen, die alle
Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen
Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des Winnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort
allerdings im freien Feld, wirde alle Bewohner der Stralde ,Dahler Heide", die in der Regel
ihre Wohnzimmer nach Stiden ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen, Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns aulber Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA
hinzunehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschlie3en ist und Dahl als
attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im
vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner eingebfdt. Vergleichszahlen aus den umliegenden
Orten Benhausen und Neuenbeken liegen Ihnen vor. Ein Zusammenhang mit der
Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist nicht auszuschlief3en.
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Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Nur mit
erneuerbaren Energien wie z.B. der Windkraft ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken
langfristig zu leisten. Dies ist aber auch mit kleineren Anlagen moglich, wie sie schon jetzt in
der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern"
hinreichend Verdienstmdglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches
Standbein zu haben. Wir verteufeln die WKA keineswegs. Aber mit den angedachten und
geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen
Nutzen und den Wohnanliegen der groRen Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem
Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 37 Burger 37
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Ich wohne zur Miete in einem Haus an der Ortsdurchfahrt Richtung Paderborn mit direktem
Blick auf die neuen Windkraftanlagen. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa 800 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hohe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern unibersehbar den Ausblick aus meinem Wohnzimmer belasten.

Bei den grofieren Anlagen ist auch mit einer héheren Gerauschentwicklung durch die
Rotorblatter zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast vorbeidrehen.
Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall", d.h. durch einen ,langwelligen"
Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen inzwischen diverse
Gutachten vor. Wir verweisen auf ein Interview mit dem Herrischrieder Physikochemiker
Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung vom
19.11.2011). In diesem Interview vertritt Lauffer die begrindete Position, dass WKA, die
nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die
Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen fuhren (Infraschall von
Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin
Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung z.B. des vegetativen Nervensystems durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlieRen.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszurtsten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich annahernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachrustung der WKA ist vollig auBer Sichtweite.

Uber diese mir als im Nahbereich der WKA Wohnenden direkt angehenden Belastungen
durch die héheren WKA hinaus mdéchte ich auf einige weitere Aspekte hinweisen, die alle
Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen
Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des Wunnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort
allerdings im freien Feld, wiirde alle Bewohner der Stralde ,Dahler Heide", die in der Regel
ihre Wohnzimmer nach Siden ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
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absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen, Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden sehe ich mich auBBer Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhohe der WKA
hinzunehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschlie3en ist und Dahl als
attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im
vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner eingeblf}t. Vergleichszahlen aus den umliegenden
Orten Benhausen und Neuenbeken liegen Ihnen vor. Ein Zusammenhang mit der
Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist nicht auszuschliel3en.

Ich bin keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Nur mit
erneuerbaren Energien wie z.B. der Windkraft ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken
langfristig zu leisten. Dies ist aber auch mit kleineren Anlagen moglich, wie sie schon jetzt in
der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern"
hinreichend Verdienstmadglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches
Standbein zu haben. Ich verteufele die WKA keineswegs. Aber mit den angedachten und
geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen
Nutzen und den Wohnanliegen der gro3en Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem
Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 38 Burger 38
Stellungnahme

Gegen die Anderung des Flachennutzungsplanes fir den Bereich ,Iggenhauser Weg*
bezuglich der Hohenbegrenzung der Windkraftanlagen auf eine maximale Gesamthdhe von
186 m moéchten die Petenten Einspruch einlegen. Die Veranderung der Flache
beeintrachtigt das Ortsbild in Dahl in unverantwortlicher Art und Weise.

Ifd. Nr. 39 Birger 39
Stellungnahme

Ich erhebe Einspruch gegen den Antrag zur 12 L Anderung des Flachennutzungsplanes fir
den Bereich ,lggenhauser Weg".

Begrindung:

Der politische Wille zur Energiewende ist im Sinne der Menschen in unserem Land. Unser
Dorf Dahl hat bereits bewiesen, dass seine Bewohner die Stromerzeugung durch
erneuerbare Energien unterstitzen, indem es die zahlreichen bestehenden
Windenergieanlagen in seinem Osten, Norden und Westen relativ klaglos akzeptiert hat.

Die Errichtung weiterer Anlagen im Bereich Iggenhauser Weg schlief3t die Einkreisung

des Dorfes. Bei der Genehmigung von 186m hohen Windradern wird es kein Wohnzimmer,
keine Terrasse, keinen Garten mit Erholungswert mehr geben, da Tag und Nacht die ja
gesetzlich vorgeschriebenen roten Blinklichter das Auge und damit das Gehirn belasten. Ich
weise ebenso hin auf die gesundheitsschadlichen akustischen Einflisse. Im weiteren
Verfahren dirfen deshalb nicht nur naturschutz-, sondern miissen ebenso
menschenschutzfachliche Fragestellungen erforscht und begutachtet werden, bevor ein
solches Vorhaben genehmigt werden kann.
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Den Landschaftsschutz betreffend ware es sarkastisch zu urteilen, im ,bereits weitgehend
durch die Windenergieanlagen aufgeweichten Orts- und Landschaftsbild"

(s. Verwaltungsvorlage) seien 186m hohe Windrader als Bestandteil des Paderborner
Landes einzustufen. Wer wird je in Dahl noch ein Grundstlick kaufen? Das aber ist fir die
Erhaltung der vorhandenen Infrastruktur wie Kindergarten , Grundschule etc. dringend
erforderlich, wenn das Dorf nicht ausbluten soll.

Ich fordere den Rat der Stadt Paderborn auf, aus Griinden der Beeintrachtigung des Orts-
und Landschaftsbildes und der Gesundheitsgefahrdung seiner Einwohner den Antrag auf
Zurucknahme der Hohenbegrenzung in der Windkraftkonzentrationszone ,lggenhauser
Weg" nicht zu genehmigen.

Ifd. Nr. 40 Burger 40
Stellungnahme

Diejenigen Neubdurger, die ab den 60er Jahren nach Dahl gezogen sind, haben sich diesen
Paderborner Stadtteil vorrangig wegen seiner schénen Lage am Rande des Eggegebirges
ausgesucht. Die meisten neuen Baugebiete wie Brakenberg, Vossberg, Hasenberg, etc. bis
hin zum neuesten, der Bergsohle sind so an den Stidhanglagen des Dorfes entstanden und
erlaubten den neu Hinzugezogenen den gewinschten, d.h. einen oft uneingeschrankten
schoénen Ausblick in die Natur in Richtung Studen bzw. Stdwesten (s. beigefugten Plan).
Dass man im Laufe der Zeit eine gewisse Beschrankung seiner idyllischen Ideallage in Kauf
nehmen musste, akzeptierten die Neudahler, zumal das einzige neu entstandene recht
konzentrierte Windkraftgebiet sich in Richtung Norden befand (zur B 64 hin) und man diese
»otorung" hinnehmen konnte. Diese Akzeptanz des bestehenden Windparks auf Dahler
Gebiet war sicherlich umso mehr vorhanden, als die Energiewende in Deutschland alle
Burger zu Konzessionen aufforderte.

Ein zweiter, in Dahl allerdings weniger sichtbarer, Windpark befindet sich auf Dérenhagener
Gebiet, an der B 68, an der Grenze zur Dahler Gemarkung im Iggenhauser Feld. Dieser
zweite Park verbarg sich bislang sozusagen etwas vor den Blicken der Dahler Bevolkerung,
da er, je nach Blickrichtung, hinter dem ,Bauernwald" verschwand und somit praktisch kein
grolerer Stein des AnstolRes war. Hier soll jetzt sozusagen eine Erganzung, aber eben auf
Dahler Gebiet vorgenommen werden, so dass es einen zweiten Dahler Windpark geben
wird. (Ist ein Naturort wie Dahl mit zwei Windparks belastbar?)

Diese Tatsache selbst ist vielleicht noch verkraftbar, die geplante Erhéhung der neu zu
bauenden Windrader auf 186 Meter(!) jedoch ist ein gravierender Eingriff in das
landschaftsasthetische Empfinden vieler Bewohner Dahls. Diese Windgiganten wirden
dann in der Hauptblickrichtung aller oben erwahnten Neubaugebiete liegen, ja selbst die
alten Dahler Wohngebiete wie die am Stadtberg wirden besonders stark belastet. Es ist
eben doch ein Unterschied, ob in diesem Windpark finf neue Windrader bisheriger Hohe zu
den alten hinzukdmen, oder ob diese neuen so Uberdimensional tber die alten
hinausragten, dass sie unweigerlich wie drohende Mahnmale technischer Hybris wirkten
und die letzte birgerliche Akzeptanz verspielten. Aufgrund des allzu starken und
gravierenden Eingriffs in die optisch-asthetische Toleranz vieler Dahler Mitburger erhebe ich
Einspruch gegen die Aufhebung der Hohenbegrenzung fur die funf neuen, auf Dahler
Gebiet geplanten Windrader.

Fazit: Grlnes Licht flr die neuen Anlagen, aber Einspruch gegen eine Héhe der Rader von
186 Meter!

Stellungnahme vom 10.03.2012:
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Mit nachstehender eigener Beobachtung zum Kranichzug tiber Dahl mdchte ich zu
bedenken geben, ob die Massierung von Windradern auf den Egge-Anhdhen nicht
gravierenden Einfluss auf solchen jahrlichen Vogelzug hat. Erst recht kdnnten noch hdhere
Windrader (186 Meter) massiv in Jahrtausende alte Vogelflug-Routen und -héhen
eingreifen...

Am Sonntag, den 26. 2. 2012, herrschte Nebel iber unserem Vorort von Paderborn, dem
Dorf Dahl. Gegen 11 Uhr hérte man einen Kranichzug gen Osten ziehen. Die Flughéhe war
trotz des Nebels deutlich zu erkennen, vielleicht 50 bis 100 Meter. Plétzlich machten die
Viégel gréBere Schreie als tblich und fingen an, ohne Formation in groBen Kreisen tiber
unserem Ort herzufliegen. Dann verschwanden sie langsam im Nebel.

Es stellte sich mir die Frage: Kann es sein, dass die Kraniche im Nebel gegen die Front der
Windrédder (Héhe auch ca. 100 Meter) stieBen und dadurch gebremst oder abgelenkt
wurden?

Im Internet gibt es unter www. kraniche. de auch ein Gastebuch, in das viele Beobachter der
Kranichzuge ihre Zahlungen etc. eintragen. Drei weitere Beobachter mochte ich daraus
noch zitieren:

1. (Bottcher 1549) heute am 28.02.2012 gegen 11 Uhr 07 sind 3 grofRe Formationen
Kraniche von Stiden kommend in Richtung Norden geflogen, als sie den Windkraftanlagen
in der Charente das ist in Westfrankreich wo ich wohne naher kamen wurden sie nervds,
flogen durcheinander und das dauerte einige Minuten bis sie wieder weiter geflogen sind.
Es waren ca. 300-400 Kraniche und ich beobachte sie jedes Fruhjahr wenn sie kommen
und auch im Herbst wenn sie wieder nach Siden fliegen, es ist eine tolle Schau dieser Tiere
und ich freue mich sie zu sehen!

2. (Jorg lenhof 1603) hallo, in der letzten Woche Uber 66701 honzrath/beckingen/merzig-
wadern/saarland ca. 2300 kraniche in richtung n oder no gesichtet. Gberflugzeit meistens
zwischen 16:30 und 17:30 uhr. schéne v formationen. grof3ter Schwarm am montag
27.02.12 Uber beckingen-hargarten mit ca. 1000 deren die sich von der thermik nach oben
schraubten. Ubrigens haben 8, in den letzten S fahren gebaute Windrader am zugverhalten
der kraniche bei uns nichts geandert. die besten frihlingswinsche an alle.

p.s. vor 5 minuten aktuell letzte beobachtung in Richtung n, ca. 100 tiere.

3. Inga 1585

Hallo,

es ist leider kein tolles Schauspiel wenn die Kraniche Im Sauerland in dicken Nebel geraten
sind. Bei Nebel sind sie besonders gefahrdet, kdnnen an Uberlandleitungen oder
Windradern

verunglicken. Hoffentlich schaffen sie es, hei/ aus der "Nebelsuppe" herauszukommen.
03.03.2012 - 19:46:56

Solche Beobachtungen sind sicher keine Beweise, zumal es auch positive Stimmen gibt.
Aber ausschlielen kann man einen Einfluss von Windradern auf das Flugverhalten der
Kraniche nicht.

Dies gebe ich zu bedenken.


http://www.kraniche.de/
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Ifd. Nr. 41 Biirger 41
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Wohnhaus steht in zentraler Ortslage mit Blick auf das Waldchen, hinter dem die
neuen Windkraftanlagen geplant sind. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa 1000
m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hohe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern unibersehbar den Ausblick aus unserem Schlafzimmer belasten.

Bei den grofReren Anlagen ist auch mit einer héheren Gerauschentwicklung durch die
Rotorblatter zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast vorbeidrehen.
Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall", d.h. durch einen ,langwelligen"
Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen inzwischen diverse
Gutachten vor. Wir verweisen auf ein Interview mit dem Herrischrieder Physikochemiker
Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung vom
19.11.2011). In diesem Interview vertritt Lauffer die begriindete Position, dass WKA, die
nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die
Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen fuhren (Infraschall von
Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin
Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung z.B. des vegetativen Nervensystems durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlief3en.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszurtsten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mdgliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich annahernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachrustung der WKA ist vollig auBer Sichtweite.

Uber diese uns als im Nahbereich der WKA Wohnende direkt angehenden Belastungen
durch die hdheren WKA hinaus méchten wir auf einige weitere Aspekte hinweisen, die alle
Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen
Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des Winnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort
allerdings im freien Feld, wirde alle Bewohner der Stral3e ,Dahler Heide", die in der Regel
ihre Wohnzimmer nach Siden ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns aulRer Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA
hinzunehmen, da eine Geféahrdung der Gesundheit nicht auszuschlief3en ist und Dahl als
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attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im
vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner eingeblfdt. Vergleichszahlen aus den umliegenden
Orten Benhausen und Neuenbeken liegen Ihnen vor. Ein Zusammenhang mit der
Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist nicht auszuschliel3en.

Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Nur mit
erneuerbaren Energien wie z.B. der Windkraft ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken
langfristig zu leisten. Dies ist aber auch mit kleineren Anlagen maglich, wie sie schon jetzt in
der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern"
hinreichend Verdienstmaoglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches
Standbein zu haben. Wir verteufeln die WKA keineswegs. Aber mit den angedachten und
geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen
Nutzen und den Wohnanliegen der gro3en Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem
Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 42 Biirger 42
Stellungnahme

Ich bin Mieter und Angrenzer des geplanten Windparks. Die nicht hinnehmbaren
Belastungen und Emissionen durch stérende Leuchtfeuer, Schattenschlag, Larm und die
bedrangende Wirkung akzeptieren wir nicht.

Wir kénnen nur hoffen, dass die Stadt Paderborn zur Uberzeugung gelangt, dass die
Wertminderung der Immobilien den betroffenen Anliegern nicht zuzumuten ist.

Weiterhin wehren wir uns gegen die gefahrliche Belastung durch den nachweislich
entstehenden Infraschall. Wie sie sicherlich wissen, finden Sie im Internet dazu ausfiihrliche
Ergebnisse von Feldstudien, die nachweisen, dass nach Inbetriebnahme von
Windkraftanlagen im Umkreis von 10 km verschiedenste, gesundheitsgefahrdende
Symptome nachgewiesen wurden. (siehe Feldstudie der Waubra Stiftung sowie
Untersuchungen von Dr. Harry, Dr. Pierpont, Dr. Iser, Dr. Alves-Pereia)

Wir wohnen in der Bergsohle und unser Grundstlick- liegt nordwestlich gegentiber vom
geplanten Windpark. Unsere Wohnraume, Garten- und Freizeitflachen liegen genau in
Blickrichtung. Sie verstehen sicherlich, dass uns die oben genannten Fakten sehr
beunruhigen.

Der Stadtteil Dahl verliert fiir uns jegliche Attraktivitat. Eine windparkfreie Sicht uns ist dann
nicht mehr gegeben. Wir sind mittlerweile leider schon umzingelt von den Windparks Dahl-
Ost, Benhausen-Neuenbeken-Nord, Paderborn-West und Borchen.

Es bleibt zu hoffen, dass die Stadt Paderborn ein Einsehen hat und die ganze Situation
noch einmal sehr genau und kritisch bewertet und sich gegen diesen Windpark entscheidet.
Ich bitte um eine zeitnahe Stellungnahme.

Ifd. Nr. 43 Biirger 43
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch ein gegen die geplanten Windrader am Iggenhauser Weg im
Paderborner Stadtteil Dahl.

Begriindung:

Eine Windkraftanlage in der geplanten H6he von 186 m in so einer unmittelbaren Nahe von
Wohnhausern halten wir far unverantwortlich.

1. Die gesundheitsschadlichen Wirkungen durch den Infraschall der Anlagen, die
inzwischen nachgewiesen werden konnten (vergl. Interview mit Physikochemiker Martin
Lauffer in der Badischen Zeitung vom 19.11.2011) und ebenso die Auswirkungen auf das



Seite 53

vegetative Nervensystem durch Schlagschattenwurf und standiges Blinken kénnen nicht
hingenommen werden.

2. Die zu Ful erreichbaren Spazierwege wie z.B. der Weg am Ellerbach entlang waren
keine Erholung mehr sondern wiirden das Gegenteil bedeuten. Dahl wiirde zu einem Ort,
aus dem man lieber wegzieht als herzieht. Das ware flir die gesamte Infrastruktur ein grofRer
Schaden.

3. Das Ortsbild von Dahl wiirde nicht nur grof3en Schaden leiden, auch das Ausmalf}
der negativen Auswirkung auf die Natur (in dem Gebiet haben wir zum Beispiel Wachteln
gehort, die dann sicher dort nicht mehr braten wirden) ist noch nicht erforscht.

Erneuerbare Energie ist gut und zu beflirworten, sie darf sich aber nicht negativ auf die
Gesundheit der Menschen auswirken, das ware unverantwortlich. Man kann solche Anlagen
weit weg von menschlichen Wohnungen bauen, nicht aber in dieser geplanten Nahe.

Ifd. Nr. 44 Biirger 44
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die in Dahl am Iggenhauser Weg geplante
Windenergieanlage. Dabei richtet sich mein Einwand nicht gegen Windenergie prinzipiell.
Der Einspruch gilt der geplanten Hohe der Rader von ca. 180 m.

Begrindet wird der Einwand in erster Linie mit gesundheitlichen. Beeintrachtigungen, die
aus der geringen Nahe zur Wohnbebauung resultieren.

1. Neben dem Licht- und Schattenwurf fiihrt das permanente Zischen und Rauschen, das
durch das Rotieren der Flugel verursacht wird, zu einer Larmbelastigung.

2. Das Blinken der 180 m hohen Windrader ist vor allem nachts nicht gesund fur den
menschlichen Organismus. Die Entfernung der Standorte zum Wohngebiet ist sehr gering.
3. Bei Untersuchungen des Infraschalls wurde durch Studienergebnisse folgende
gesundheitliche Schaden, wenn nicht der einzuhaltende Mindestabstand zur
Wohnbebauung gegeben ist, belegt: Schlafstérungen, innere Unruhe, Midigkeit und
Kopfschmerzen.

Keine Windkraftanlagen von 180 m und mehr am Iggenhauser Weg in Dahl!

Ifd. Nr. 45 Biirger 45
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhéhe fir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Auch wenn ich von unserm Wohnhaus aus nur einen eingeschrankten direkten Blickkontakt
zu den Windkraftanlagen am Iggenhauser Weg habe, besorgt mich ein moglicher
Attraktivitatsverlust unseres kleinen Ortes durch den Bau der Anlagen.

Die politischen Entscheidungstrager sollten bedenken, dass Sorgen um Infraschallbelastung
der Anwohner aber auch Sichtbeeintrachtigungen durch blinkende Lichter sowie
Schattenschlag der Rotoren durchaus die Wohnqualitdt mindern aber auch die Gesundheit
negativ beeinflussen kénnen. Infraschall ist ein nicht zu unterschatzender negativer Einfluss
auf die menschliche Gesundheit. Dieser entwickelt seine Wirkung auch mit zunehmender
Anlagenhdhe und reicht weit Gber 2.5km hinaus. Dieses belegen wissenschaftliche Studien,
die nicht nur national aber auch international anerkannt sind. SchlieRlich werden die
Anlagen nahezu 100m hoéher sein als die derzeit am Iggenhauser Weg stehenden.



Seite 54

Ich zitiere an dieser Stelle keine Gutachten namentlich, denn die duirften sicherlich

bekannt sein. Ich bin auch nicht Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort oder
an sonstigen Orten, denn die Energiewende war mehr als langst fallig, insofern politisch
eine mutige, richtige und richtungsweisende Entscheidung, nur kann man nicht ohne
Rucksicht auf Lebensqualitat und Gesundheit jeden politischen Willen durchsetzen. Ein
Windrad in Sichtweite von 750m ist uns allemal lieber als ein KKW in einer Entfernung von
500km. Dennoch meine ich, dass bei Flachennutzungsplanungen, gerade wenn sie diese
Ausmalde haben und so dicht an Wohngebiete herangrenzen, das Wohlbefinden der
Angrenzer Berucksichtigung finden muss und nicht nur die wirtschaftlichen Interessen
einiger weniger Anlagenbetreiber, die nur ihren wirtschaftlichen Vorteil im Sinne haben und
gabe es die staatlichen Anreize nicht, wirde keiner von ihnen ein Windrad bauen,
geschweige denn aus umweltpolitischen Griinden. Die Einbeziehung gerade dieser Aspekte
macht die hohe Qualitat von Flachennutzungsplanen und Bebauungsplanen aus, aber auch
die der politischen Entscheidungstrager. Die Plane mussen nicht nur die Interessen der
Nutzer eingrenzen und umschreiben sondern auch negative Auswirkungen auf die
Menschen und Umwelt bertcksichtigen. Insofern sind sie eine Art Schutzziel vor
willkiirlicher Bauweise und diirfen durch spatere Anderungen zu Ungunsten des Menschen
und der Umwelt nicht geandert und damit aufgeweicht werden. Daran werden sie von der
breiten Bevolkerung gemessen, ob sie gut oder schlecht sind. Und das schlagt sich auch in
der politischen Willensbekundung mundiger Burger nieder. Entwicklungspolitisch wird
unserem Ort fur alle Zukunft eine flachige Ausdehnung in Richtung ,Iggenhauser Weg"
endgultig verbaut. Auch wird durch die Bauweise héherer Anlagen der Wohnwert in Dahl
gemindert, was wiederum negative Auswirkungen auf den Zuzug neuer Blrger haben wird.
Die Probleme um Kindergarten und Grundschule sind bekannt. Der Standort Dahl wird fir
Familien mit Kinder damit unattraktiv, fir Windkraftanlagenbetreiber aber nicht. Das kann
die Politik nicht so wollen. Wir haben jetzt schon Riicklaufige Geburtenraten, Grundschulen
werden zusammengelegt oder geschlossen, Kindergarten ebenfalls. Dieser Trend muss
nicht noch durch aufgeweichte Flachennutzungsplane geférdert werden. Schlielich hat
man die derzeit gultigen Flachennutzungsplane aufgestellt, um den hiesigen Lebensraum in
allen seinen Aspekten zu schiitzen. Warum soll das auf einmal anders sein?

Wer weil} schon, was die Zukunft uns alles noch so bringt?

Eine Hohenbegrenzung auf 100m, wie bisher festgesetzt, ist akzeptabel, wenn die
Bebaubarkeit den gultigen und rechtskraftigen Flachennutzungsplanen entspricht. Das ist
der Kompromiss, den wir bereit sind, zu tragen.

Wenn Anlagenbauer lhr Geld unbedingt in Windenergie anlegen wollen, haben sie
genugend Moglichkeiten, sich an Projekten bundesweit und weltweit zu beteiligen, die die
menschlichen Lebensrdume weniger beeintrachtigen, beispielsweise Of-Shore-Parks etc.
Aufgabe der Politik ist nicht, jeden Wunsch der Investoren zu ermdglichen, auch wenn die
Energiewende ein erklartes Ziel unserer Bundesregierung ist.

Ifd. Nr. 46 Biirger 46

Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhéhe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Begriindung:

Wir sind seit langerem Jagdpachter eines Jagdbezirks im Bereich Dahl.

Wir haben uns damals unter anderem aufgrund der landschaftlichen Schdnheit flir dieses
Jagdrevier entschieden. Das Orts- und Landschaftsbild hat sich in den letzten Jahren durch
den Bau vielfacher Windkraftanlagen deutlich verschlechtert (bei gleich gebliebenem



Seite 55

Pachtpreis).

Eine Anderung des Flachennutzungsplanes hat aber auch jetzt schon Auswirkungen auf
jagdliche und naturschutzfachliche Fragestellungen, die in der Begrindung vom 27.12.2011
erst im weiteren Bauleitplanverfahren erdrtert werden sollen.

Aus jagd- und naturschutzrechtlichen Griinden spricht weiteres gegen den erweiterten
Ausbau der Windkraftanlagen:

Im Bereich Iggenhauser Weg sind seit Jahren Rebhuhner als standorttreue Bodenbruter
ansassig. Diese Feldhuhner gelten als vom Niedergang bedrohte Tierart und haben in NRW
ganzjahrig Schonzeit.

Der Bereich Iggenhauser Weg war und ist seit Jahren Standort flr Feldrehe, die selbst beim
Sturm Kiyrill sich auf dieser Flache aufhielten. Dieses Gebiet fiir Feldrehe hat sich seit dem
Bau weiterer Windrader bereits bis jetzt verschlechtert, da sich durch den PKW - Verkehr
der Betreiber und Wartungsdienste der Anlagen die Stdrungen vermehrt haben. (Das Wild
flichtet galoppartig und dieses auch in Notzeiten (Schnee und Eis), wo es eigentlich Ruhe
haben musste.

Wahrscheinlich wird sich das Wild bei weiter zunehmenden Stérungen insbesondere durch
den Bau und den Betrieb der tibergroRen Anlagen, von Flachenverlusten ganz zu
schweigen, weitgehend nur noch im Wald aufhalten und méglicherweise Waldschaden
verursachen. Da der rdumliche Abstand zwischen Anlagen und Wald aber nur ca. 200-300
m betragt, kann die héhere Gerauschentwicklung und das Dauerrotlicht aber auch zu einer
Abwanderung des Wildes fuhren.

Abschliessend muss festgehalten werden, dass sich der jagdliche Wert des Revieres durch
die geplanten grof3eren Anlagen deutlich vermindert. Zudem stellt auch der Wegfall der
Klaranlage mit Teich eine Wertminderung des Revieres dar.

Ifd. Nr. 47 Burger 47
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Meine Wohnung befindet sich an der Schlotmannstra’e mit Blick auf den Hang, hinter dem
die neuen Windkraftanlagen geplant sind. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa
1000 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hohe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern unibersehbar den Ausblick aus Wohn- und Schlafzimmer belasten.

Bei den geplanten gréReren Anlagen ist auch mit einer hdheren Gerauschentwicklung durch
die Rotorblatter zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast
vorbeidrehen. Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall”, d.h. durch einen
slangwelligen" Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen
inzwischen diverse Gutachten vor. Ich verweise auf ein Interview mit dem Herrischrieder
Physikochemiker Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung
vom 19.11.2011). In diesem Interview vertritt Lauffer die begriindete Position, dass WKA,
die nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die
Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen flihren (Infraschall von
Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin
Lauffer).



Seite 56

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung, z.B. des vegetativen Nervensystems, durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlief3en.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter HOhe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszurtsten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mégliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Moglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich anndhernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachristung der WKA ist vollig auRer Sichtweite.

Uber diese fiir die im Nahbereich der WKA wohnenden Dahler Biirger(innen) direkt
angehenden Belastungen durch die héheren WKA hinaus méchte ich auf einige weitere
Aspekte hinweisen, die alle Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des
Ortsbildes durch die immens hohen Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des
Winnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort allerdings im freien Feld, wirde alle
Bewohner der Stralte ,Dahler Heide", die in der Regel ihre Wohnzimmer nach Stiden
ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden lehne ich die Anderung des Flachennutzungsplanes im
Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA ab, da eine Gefahrdung der
Gesundheit nicht auszuschlieRen ist und Dahl als attraktives Wohngebiet der Stadt
Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner
eingeblft. Vergleichszahlen aus den umliegenden Orten Benhausen und Neuenbeken
liegen lhnen vor. Ein Zusammenhang mit der Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist
nicht auszuschlief3en.

Ich verstehe mich durchaus als Anhanger der Windenergienutzung am hiesigen Standort.
Nur mit erneuerbaren Energien, wie z.B. der Windkraft, ist ein Ausgleich zu den
Atomkraftwerken langfristig zu erreichen. Dieses Ziel ist aber auch mit kleineren Anlagen zu
verwirklichen, wie sie schon jetzt in der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen
bieten interessierten ,Windbauern" hinreichend Verdienstmdglichkeiten, um neben der
Viehzucht ein zweites wirtschaftliches Standbein zu haben. Um das noch einmal zu
unterstreichen: Ich lehne weitere WKA in Dahl keineswegs ab. Aber mit den angedachten
und geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem
wirtschaftlichen Nutzen und den Wohnanliegen der gro3en Mehrheit der Bewohner Dahls
aus dem Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 48 Birger 48

Stellungnahme

Hiermit mochten wir als Mitburger der Stadt Paderborn unseren Einspruch zur 121.
Anderung des Flachennutzungsplans fur den Bereich ,lggenhauser Weg" aussprechen.

In dem Anderungsantrag wird die Hohenbegrenzung von Windkraftanlagen von GH max.
100 m auf GH max. 186 m beantragt. Diesem Antrag méchten wir aus folgenden Griinden
nicht zustimmen:
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Wir fihlen uns als Anwohner des Ortsteils Dahl durch die notwendige Befeuerung der
Windkraftanlagen gestort.

Eine gesundheitliche Belastung durch entstehenden Infraschall ist nicht
auszuschlie®en, insbesondere durch die ortsnahe Bebauung.

Durch den ortsnahen Bau weiterer Anlagen fallt der Wert unserer Immobilie,

da der Erholungswert der Region negativ beeinflusst wird

Abschliellend mdéchten wir lhnen sagen, dass wir grundsatzlich fir die Nutzung alternativer
Energietrager sind und diese auch befurworten. Weitere Ausbauten dieser Energietrager
sollten jedoch wohl bedacht und in MaRen durchgefuhrt werden, da schon jetzt die gesamte
Region durch die bestehenden Anlagen massiv belastet ist.

Ifd. Nr. 49 Burger 49
Stellungnahme

Hiermit trage ich Ihnen meinen Einwand vor gegen die am Iggenhauser Weg in Paderborn-
Dahl geplante Anhebung der Bauhohe flir Windenergieanlagen. Mein Widerspruch richtet
sich nicht gegen die Nutzung von Windenergie als eine Form umweltfreundlicher
Energiegewinnung. Er gilt vielmehr der geplanten Aufhebung der H6henbegrenzung in
Wohnortnahe.

Begrindet wird der Einwand mit der Befurchtung gesundheitlicher Beeintrachtigungen, die
sich aus der vorgesehenen zu geringen Distanz zur Wohnbebauung ergeben kénnen.
Abgesehen von dem standig wechselnden Licht- und Schattenwurf der rotieren Fllgel
entsteht eine Larmbelastigung in unmittelbarer Wohnnahe. Es gibt gut begrindete
Annahmen, dass diese Belastigung intolerabel sein wird. Ohne Frage muss die korperliche
Unversehrtheit der Burgerinnen und Blrger das mafigebliche Entscheidungskriterium fiir die
vorgesehene Baugenehmigung darstellen.

Studien zu gesundheitlichen Schaden durch Einwirkung von Infraschall belegen
Schlafstérungen, innere Unruhe, Mudigkeit und Kopfschmerzen, schon bei vergleichsweise
geringen Schallpegeln. Sehr wohl muss hier eingeraumt werden, dass ganzheitliche
Untersuchungen der physisch-psychischen Belastung von Menschen durch Infraschall
derzeit nicht zweifelsfrei aussagefahig sind. Aber gerade dann muss doch der Grundsatz
gelten, dass der gesundheitliche Schutz der Bevolkerung Vorrang vor 6konomischem
Nutzen hat - zumindest solange, bis bezlglich der zu vermutenden Gefahrdung Klarheit
besteht.

Die Stadt Paderborn sollte es m.E. nicht verantworten, die Beeintrachtigung der Gesundheit
der Blrger und Birgerinnen zu riskieren und dartber hinaus Teile der Stadt Paderborn zu
unattraktiven Wohngebieten verkommen zu lassen. Ich meine, hier gilt es ein hohes Gut zu
schitzen.

Ifd. Nr. 50 Biirger 50

Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhéhe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Wohnhaus steht im Stidwesten der Ortslage mit Blick auf das Waldchen, hinter dem
die neuen Windkraftanlagen geplant sind. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa
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800 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hohe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern permanent aus dem Ess- und Wohnbereich sowie dem Garten unseres
Hauses sichtbar sein und insbesondere durch nachmittags einsetzenden Schlagschatten
unsere Gesundheit belasten. Bereits heute fallt im Winter bei tief stehender Abendsonne der
Schatten der sich drehenden Rotorblatter der Richtung B68 aufgestellten, vergleichsweise
Lkleinen" WKA durch den lichten Wald bis in unser Wohnzimmer. Da dies selten vorkommt,
ist es kein Grund zur Klage, zeigt allerdings, dass wir bei hdher und naher gebauten
zusatzlichen WKA regelmaRig mit einer Belastung durch periodisch auftretenden
Schlagschatten zu rechnen hatten, insbesondere auch aufgrund der Tatsache, dass die
relative Hohe zwischen dem héchsten Punkt der Windkraftanlagen und dem Standort
unseres Hauses erheblich grofer ist, als 186m. Der Héhenunterschied zwischen dem
bereits existierenden Windpark und Dahl liegt nach meinen Messungen bei ca. 60m, was
die Lange des Schlagschattens um ca. 35% vergrofert.

Nach dem Bundesimmissionsschutzgesetz darf der Schattenwurf durch Windkraftanlagen
auf (bestehende) Wohnhauser jeweils nicht mehr als 30 Stunden pro Jahr und 30 Minuten
pro Tag betragen. Diese Grenzwerte gelten unabhangig von Anlagenzahl und -gréR3e.’
Aufgrund der H6he und des Standorts der geplanten WKA gehen wir davon aus, dass diese
Richtwerte nicht eingehalten werden. Neben dem Schlagschatten beflirchten wir ebenfalls in
den Morgenstunden periodisch auftretende Lichtreflexe (sog. Disco-Effekt) durch Reflexion
der Sonne an den (ggfs. feuchten) Rotorblattern.

Aulerdem sehen wir es angesichts der bestehenden und zu prognostizierenden Grofe des
Windparks nicht als gesichert an, dass die zulassigen Grenzwerte der von den WKA
ausgehenden Schallimmissionen, insbes. bei Nacht, eingehalten werden.2 Abweichend von
den Empfehlungen des LUA NRW beflrchten wir auch negative gesundheitliche
Auswirkungen des von den WKA ausgehenden Infraschalls. Zu diesem Thema liegen
inzwischen diverse Gutachten vor, u.a. verweise ich auf ,Infraschall von Windkraftanlagen
als Gesundheitsgefahr" von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin Lauffer3 und
,Biologische Wirkungen von tieffrequentem Schall / Infraschall" von Dipl. Ing. Uwe Nigmann
und Silvester Siegmann4.

Nicht zuletzt geht mit der permanenten Sichtbarkeit der vielen WKA und naturlich auch
durch die o0.g. optischen und akustischen Immissionen ein erheblicher Wertverlust unseres
Grundstucks und Eigenheims einher.

Uber diese uns unmittelbar als im Nahbereich der WKA Wohnende angehenden
Belastungen durch die héheren WKA hinaus méchten wir auf einige weitere Aspekte
hinweisen, die alle Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch
die immens hohen Anlagen (der Kdlner Dom ist klein dagegen!), wie sie vergleichbar im
Umfeld des Winnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort allerdings im freien Feld, wirde
allen Bewohner der Stralde ,Dahler Heide", die in der Regel ihre Wohnzimmer nach Siden
ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben, ebenso betroffen sein dirfte neben
unserer ,Langen Trift" auch das Wohngebiet ,Heidland".

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns aufier Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA
hinzunehmen, da insbesondere eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschlieRen ist
und Dahl als attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl
hat im vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner eingeblft. Vergleichszahlen aus den
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umliegenden Orten Benhausen und Neuenbeken liegen lhnen vor. Ein Zusammenhang mit
der Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist nicht auszuschlieRen.

Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Aber auch die
kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern" schon hinreichend
Verdienstmaoglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches Standbein zu
haben. Mit den geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem
wirtschaftlichen Nutzen und den ebenfalls zu berticksichtigenden Wohnanliegen der grolien
Mehrheit der Bewohner Dahls aber aus dem Gleichgewicht, mit allen gesundheitlichen und
sozialen Folgen.

Ifd. Nr. 51 Biirger 51
Stellungnahme

Die optische Beeintrachtigung des Landschaftsbildes wird als unverhaltnismanig grof3
kritisiert. Die Begrindung der zuklinftigen Windkraftbetreiber, die Energiewende erfordere
diese neue Hohe von 186m, erscheint unzutreffend. Die Energiewende besteht aus einem
groRen Mix von MaRnahmen, in deren Rahmen eine landschaftsvertragliche Hohe von
Windkraftanlagen durchaus machbar ware.

Ifd. Nr. 52 Biirger 52
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unsere Wohnung befindet sich am Slidhang mit Blick auf die Felder auf denen die neuen
Anlagen erstellt werden sollen. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa 1000 m. Die
Bebauung an diesem Hang ist ebenso fur die StralRen Brakenberg und Dahler Heide nach
Siden ausgerichtet. Die Windkraftanlagen mit der beantragten Hohe von 186 m werden
unubersehbar den Ausblick von unseren Terrassen und allen Wohnbereichen die nach
Suden ausgerichtet sind belasten. Ferner ist dies nicht nur eine optische Belastung fur die
genannten Strallen sondern Yir den gesamten Ort Dahl.

Was mich sehr beunruhigt ist die Tatsache, dass die Gemeinde Dahl bedingt durch die
Hohe der geplanten Anlagen zu groen Teilen ungeschutzt dem entstehenden Infraschall
ausgesetzt ist. Infraschall ist sehr langwellig und hat somit einen grofRen
Ausbreitungsradius. Wie Sie sicher wissen befinden sich die Resonanzfrequenzen des
menschlichen Korpers in dem Bereich zwischen - 5 und 20 Hz. Beispielhaft die
Resonanzfrequenzen von Organen: Auge/Gehirn -20 Hz oder inneren Organe - 8 Hz. Die
Resonanzfrequenz verursacht, dass die Amplitude der Schwingung vergréert wird und
somit beim Menschen zu inneren Verletzungen fuhren kann. In der Bewertungskurve A der
TA Larm wird der Infraschall bisher nicht bertcksichtigt. Zwar steht fir eine Ausdehnung der
Betrachtungsweise das Muster der DIN 45680 zur Verfigung, diese vermag jedoch
namentlich die Stérungen unterhalb der Horschwelle nicht zuverlassig zu erfassen.
Tieffrequenten Schall zu ignorieren, soweit er von einer Verwaltungs- bzw. einer DIN-
Vorschrift nicht erfasst wird, ist jedoch mit der Gesetzeslage unvereinbar, denn die
staatliche Schutzverpflichtung ist k umzusetzen, dass die Ubereinstimmung mit Art. 2 Abs. 2
GG voll gewahrt bleibt. In diesem Sinn hat neuerdings das BVerwG verbal auf eine
Veranderung der Praxis hingewirkt, indem es sich unter Anleitung durch das OVG Koblenz
von der lange gepflegten Fixierung auf die TA Larm geldst hat. Es anerkennt nunmehr
deren Unzulanglichkeit wo sie bestimmte Arten von Schallimmissionen nicht zu erfassen
'vermag. Demgemal’ haben sich die Pflichten der Amtstrager in den Behdrden gegentiber
jenem Pflichtverstandnis erweitert. Damit erweitern sich mittelbar auch die Anforderungen,
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die in Amtshaftungsprozessen zugrunde gelegt werden missen und damit auch die
Moglichkeit der Staatshaftung nach Art. 34 GG. Der von den Verwaltungsbehdérden mittels
des exklusiven Gebrauchs der TA Larm gepragte 'Status quo Iasst sich auch nicht durch
entsprechende verwaltungsinterne Handlungsvorgaben konservieren, denn diese vermdgen
sich nur auf Verwaltungsinnenrecht zu stiitzen und nicht den Vorrang des Gesetzes Art. 20
Abs. 3 GG aufzuheben. Entsprechende Gutachten Uber die Gefahrdung durch Infraschall
liegen der Verwaltung sicher vor. Des Weiteren ist auch eine Uberreizung des vegetativen
Nervensystems nicht auszuschliel3en.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter HOhe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszurtsten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mdgliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Méglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich anndhernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachrustung der WKA ist vollig auBer Sichtweite.

Auf eine Gefahrdung des Flugplatzes Haxterberg mdchte ich in diesem Zusammenhang
ausdriicklich hinweisen, da der ausgewiesene Bereich der neuen Windkraftanlagen in der
Warteschleife des Flugplatzes Haxterberg liegt.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen GroR-Anlagen negativ beeinflusst wird.

"Aus den oben genannten Griinden lehne ich die Anderung des

. Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA
ab, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschlieen ist und Dahl als attraktives
Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht. Ich verstehe mich durchaus
als Anhanger der erneuerbaren Energien am hiesigen Standort. Nur mit erneuerbaren
Energien, wie z.B. der Windkraft, ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken langfristig zu
erreichen. Dieses Ziel ist aber auch mit kleineren Anlagen zu verwirklichen, wie sie schon
jetzt,in der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten
~Windbauern" hinreichend Verdienstmaoglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites
wirtschaftliches Standbein zu haben. Um das noch einmal zu unterstreichen: Ich lehne
weitere WKA in Dahl keineswegs ab wenn sie geografische Struktur nutzen und den Ort
nicht belasten. Aber mit den angedachten und geplanten industriellen Groftanlagen gerat
das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen Nutzen und den Wohnanliegen der grof3en
Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem Gleichgewicht. Aulerdem wird bei geringer
Bauhdhe die Ausbreitung des Infraschall auf Grund der Relandebeschaffenheit und
Bewuchs begrenzt bzw. der Schalldruck gedampft.

Ifd. Nr. 53 Biirger 53
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhohe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Begrindung:

Wir sind seit langerem Jagdpachter eines Jagdbezirks im Bereich Dahl.

Wir haben uns damals unter anderem aufgrund der landschaftlichen Schoénheit fir dieses
Jagdrevier entschieden. Das Orts- und Landschaftsbild hat sich in den letzten Jahren durch
den Bau vielfacher Windkraftanlagen deutlich verschlechtert (bei gleich gebliebenem
Pachtpreis).

Eine Anderung des Flachennutzungsplanes hat aber auch jetzt schon Auswirkungen auf
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jagdliche und naturschutzfachliche Fragestellungen, die in der Begriindung vom 27.12.2011
erst im weiteren Bauleitplanverfahren erdrtert werden sollen.

Aus jagd- und naturschutzrechtlichen Grinden spricht weiteres gegen den erweiterten
Ausbau der Windkraftanlagen:

Im Bereich Iggenhauser Weg sind seit Jahren Rebhuhner als standorttreue Bodenbruter
ansassig. Diese Feldhihner gelten als vom Niedergang bedrohte Tierart und haben in NRW
ganzjahrig Schonzeit.

Der Bereich Iggenhauser Weg war und ist seit Jahren Standort flr Feldrehe, die selbst beim
Sturm Kiyrill sich auf dieser Flache aufhielten. Dieses Gebiet fir Feldrehe hat sich seit dem
Bau weiterer Windrader bereits bis jetzt verschlechtert, da sich durch den PKW - Verkehr
der Betreiber und Wartungsdienste der Anlagen die Stdrungen vermehrt haben. (Das Wild
flichtet galoppartig und dieses auch in Notzeiten (Schnee und Eis), wo es eigentlich Ruhe
haben misste.

Wahrscheinlich wird sich das Wild bei weiter zunehmenden Stérungen insbesondere durch
den Bau und den Betrieb der tibergroRen Anlagen, von Flachenverlusten ganz zu
schweigen, weitgehend nur noch im Wald aufhalten und moglicherweise Waldschaden
verursachen. Da der raumliche Abstand zwischen Anlagen und Wald aber nur ca. 200-300
m betragt, kann die hohere Gerauschentwicklung und das Dauerrotlicht aber auch zu einer
Abwanderung des Wildes fihren.

Abschliessend muss festgehalten werden, dass sich der jagdliche Wert des Revieres durch
die geplanten grofieren Anlagen deutlich vermindert. Zudem stellt auch der Wegfall der
Klaranlage mit Teich eine Wertminderung des Revieres dar.

Ifd. Nr. 54 Biirger 54
Stellungnahme

gegen die geplanten Windkraftanlagen mit einer Héhe von 180 m mache ich folgende
Einwande:

Ich sorge mich um die Gesundheit meiner ganzen Familie.

Windkraftanlagen von Gber 180 m Hohe mit Schattenwurf, Larm und Infraschall werden
unser Leben negativ beeinflussen und schlimmstenfalls krank machen (Langzeitwirkung).
Die Abstande von so hohen Windkraftanlagen zur nachsten Wohnbebauung sind daher
unmenschlich. (Das Grundrecht Art.2 Abs.2 Satz 1 GG Recht auf Leben und korperliche
Unversehrtheit durch die Windradbelastung ist eine Verletzung der Menschenrechte.)

Die Nahe zur Windkraftanlage fuhrt fur unsere Hauser zu einer erheblichen Wertminderung
bis hin zur Unverkauflichkeit. Ich beflirchte, dass mein Haus, welches auch Teil meiner
Alterssicherung ist, im Falle der Errichtung der Windkraftanlage erheblich an Wert verliert.
Meine Alterssicherung ist somit nicht mehr gewahrleistet!

Ifd. Nr. 55 Biirger 55
Stellungnahme

Mit diesem Schreiben lege ich Einspruch ein gegen die beantragte Anderung der erlaubten
Bauhohe fir Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m.

Von meinem Essbereich aus hatte man den sehr stérenden Blick der hohen und
fortwahrend blinkenden Windrader. Das dauernde Blinklicht stellt eine Beeintrachtigung der
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Lebensqualitat fir Mensch und Tiere dar.

Die optische Belastung der 186 m hohen Windrader ist flr die Einwohner von Dahl und den
Besuchern (Urlauber, Wanderer) nicht zumutbar. Der Abstand der Windrader zu den
Wohnhausern ist zu nah und gesundheitsgefahrdend durch Infraschall, was diverse
Gutachten von Wissenschaftlern belegen.

Aullerdem gibt es Gutachten, die beweisen, dass die Stromerzeugung durch Windrader in
keinem Verhaltnis zum Aufwand steht.

Wenn der Windpark Realitat wird, werden keine Neublrger mehr nach Dahl ziehen wollen.

Ifd. Nr. 56 Burger 56
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Mein Wohnhaus befindet sich an der ,Langen Trift* mit Blick auf das Waldchen, hinter dem
die neuen WKA geplant sind. Der Abstand wurde ca. 900 m betragen.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hohe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern unubersehbar den Ausblick aus Wohn- und Schlafzimmer belasten.

Bei den geplanten gréReren Anlagen ist auch mit einer héheren Gerauschentwicklung durch
die Rotorblatter zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast
vorbeidrehen. Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall“, d.h. durch einen
Jlangwelligen“ Schall mit nicht hdrbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen
inzwischen diverse Gutachten vor. Ich verweise auf ein Interview mit dem Herrischrieder
Physikochemiker Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung
vom 19.11.2011). In diesem Interview vertritt Lauffer die begriindete Position, dass WKA,
die nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die
Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen fuhren (Infraschall von
Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin
Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung, z.B. des vegetativen Nervensystems, durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlief3en.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszuristen, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich annahernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachrustung der WKA ist vollig auBer Sichtweite.

Uber diese fiir die im Nahbereich der WKA wohnenden Dahler Biirger(innen) direkt
angehenden Belastungen durch die héheren WKA hinaus méchte ich auf einige weitere
Aspekte hinweisen, die alle Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des
Ortsbildes durch die immens hohen Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des
Wiunnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort allerdings im freien Feld, wurde alle
Bewohner der Stralte ,Dahier Heide“, die in der Regel ihre Wohnzimmer nach Siden
ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen“ Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen flir den Erhalt der
Dahier Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten“-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden lehne ich die Anderung des Flachennutzungsplanes im
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Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA ab, da eine Gefahrdung der
Gesundheit nicht auszuschlieRen ist und Dahl als attraktives Wohngebiet der Stadt
Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner
eingebift. Vergleichszahlen aus den umliegenden Orten Benhausen und Neuenbeken
liegen Ihnen vor. Ein Zusammenhang mit der Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist
nicht auszuschlief3en.

Ich verstehe mich durchaus als Anhanger der Windenergienutzung am hiesigen Standort.
Nur mit erneuerbaren Energien, wie z.B. der Windkraft, ist ein Ausgleich zu den
Atomkraftwerken langfristig zu erreichen. Dieses Ziel ist aber auch mit kleineren Anlagen zu
verwirklichen, wie sie schon jetzt in der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen
bieten interessierten ,Windbauern® hinreichend Verdienstmoglichkeiten, um neben der
Viehzucht ein zweites wirtschaftliches Standbein zu haben. Um das noch einmal zu
unterstreichen: Ich lehne weitere WKA in Dahl keineswegs ab. Aber mit den angedachten
und geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem
wirtschaftlichen Nutzen und den Wohnanliegen der gro3en Mehrheit der Bewohner Dahls
aus dem Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 57 Biirger 57
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die in Dahl am Iggenhauser Weg geplante
Windenergieanlage. Dabei richtet sich mein Einwand nicht gegen Windenergie prinzipiell.
Ebenfalls begruflt wird die Entscheidung der Stadt, auf erneuerbare Energien zu setzen.
Der Einspruch gilt der geplanten Héhe der Rader, die meinem Kenntnisstand zufolge 180 m
und mehr betragen, also héher als der Kélner Dom, sein soll.

Begrundet wird der Einwand in erster Linie mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die
aus der geringen Nahe zur Wohnbebauung resultieren, z.T. empirisch belegbar, z.T. aber
noch nicht eindeutig messbar sind.

1. Belegbar ist - neben dem Licht- und Schattenwurf - das permanente Zischen und
Rauschen, das durch das Rotieren der Flugel verursacht wird, sich in Abhangigkeit der
Windstarke andert und zu intolerabler Larmbelastigung flhrt. Zur Mindestdistanz, um diese
zu vermeiden, gibt es widerspruchliche Angaben. Im Zweifelsfall sollte die in der Verfassung
garantierte korperliche Unversehrtheit der Blrger und Burgerinnen das mafgebliche
Entscheidungskriterium fur die Beurteilung der Larmimmission darstellen.

2. Bei 180m hohen Windradern erfordern

Luftverkehrssicherheitsbestimmungen die Installation von Befeuerungsanlagen. Uber die
Wirkung des Blinkens auf den menschlichen Organismus tagsuber, vor allem aber nachts,
ist der derzeitige Erkenntnisstand ungeniigend. Hinreichend ist er aber fiir die Forderung
nach einer mdglichst groRen Entfernung zum Wohngebiet, um gesundheitliche Schaden zu
vermeiden, die im Falle der fraglichen Planung nicht gegeben ist.

3. Unzureichend ist derzeit auch die Forschungslage hinsichtlich des tieffrequenten Schalls
bzw. des Infraschalls. Was die Messtechnik, vor allem aber ihre Standardisierung angeht,
gibt es derzeit ebenso viele offene Fragen wie Antworten. Dagegen wird im Laufe der
letzten 5 Jahre das Bild hinsichtlich der Effekte der tiefen Frequenzen des Schalls immer
klarer, auch wenn in diesem Punkte noch nicht alle Fragen geklart sind. Widerlegt ist aber
die vor allem aus dem Umfeld der Windanlagenbetreiber vorgetragene Behauptung von der
Unschadlichkeit des Infraschalls. Als gesichert kdnnen Studienergebnisse beziglich
gesundheitlicher Schaden gelten, die sich dann als Schlafstérungen, innerer Unruhe,
Mudigkeit und Kopfschmerzen aufiern, wenn die gebotene Mindestentfernung zum
Wohngebiet nicht gegeben ist. Bei den Untersuchungen handelt es sich nicht um sog.
,Gefalligkeitsgutachten", sondern um Studien, deren Seriositat aul3er Frage steht (etwa vom
Robert Koch Institut, Berlin). Selbst der Bundesverband fur Windenergie nennt das
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Zehnfache der Windradhdhe als einzuhaltenden Mindestabstand zur Wohnbebauung. In
den USA beispielsweise wird aus naturwissenschaftlicher Sicht bei Infraschall eine Distanz
von 2,5 km zum Wohngebiet gefordert -Abstande, die in Dahl nicht vorliegen. Auch in
diesem Punkt muss der Grundsatz gelten, dass der gesundheitliche Schutz der Bevolkerung
Vorrang vor 6konomischen Uberlegungen haben und in dkologischen Argumenten
Berucksichtigung finden muss.

4. Es ist sicher muRig anzufiihren, dass es sich heute racht, dass es die Stadt seinerzeit
versaumt oder aus welchen Griinden auch immer darauf verzichtet hat, einen Masterplan
zur Nutzung von Flachen zur Gewinnung von Windenergie zu erstellen. Gleichwohl soll
angefluhrt werden, dass es nicht einsichtig ist, dass an dem Ort und der Stelle mit der
geringsten Distanz zur Kernstadt die Windrader mit der groten Héhe stehen sollen.

Mit Nachdruck soll abschlieend noch einmal darauf verwiesen werden, dass es die Stadt
nicht verantworten kann, mit dem Hinweis auf fehlende abschlieRende Ergebnisse zur
Wirkung von Windradern auf den menschlichen Organismus die Beeintrachtigung der
Gesundheit der Blrger und Blrgerinnen billigend in Kauf zu nehmen und die Anlage von
Windradern mit einer Héhe von 180 m und mehr zu genehmigen.

Fazit: Windenergie - ja! Windkraftanlagen in Dahl -ja, aber keine Windrader mit einer Hohe
von 180 m und mehr am Iggenhauser Weg!

Ifd. Nr. 58 Burger 58
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die in Dahl am Iggenhauser Weg geplante
Windenergieanlage. Dabei richtet sich mein Einwand nicht gegen Windenergie prinzipiell.
Ebenfalls begrifdt wird die Entscheidung der Stadt, auf erneuerbare Energien zu setzen.
Der Einspruch gilt der geplanten Hohe der Rader, die meinem Kenntnisstand zufolge 180 m
und mehr betragen, also héher als der Kélner Dom, sein soll.

Begrindet wird der Einwand in erster Linie mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die
aus der geringen Nahe zur Wohnbebauung resultieren, z.T. empirisch belegbar, z.T. aber
noch nicht eindeutig messbar sind.

1. Belegbar ist - neben dem Licht- und Schattenwurf - das permanente Zischen und
Rauschen, das durch das Rotieren der Fllgel verursacht wird, sich in Abhangigkeit der
Windstarke andert und zu intolerabler Larmbelastigung fuhrt. Zur Mindestdistanz, um diese
zu vermeiden, gibt es widersprichliche Angaben. Im Zweifelsfall sollte die in der Verfassung
garantierte korperliche Unversehrtheit der Blrger und Birgerinnen das mafgebliche
Entscheidungskriterium fur die Beurteilung der Larmimmission darstellen.

2. Bei 180m hohen Windradern erfordern

Luftverkehrssicherheitsbestimmungen die Installation von Befeuerungsanlagen. Uber die
Wirkung des Blinkens auf den menschlichen Organismus tagsuber, vor allem aber nachts,
ist der derzeitige Erkenntnisstand ungentgend. Hinreichend ist er aber fir die Forderung
nach einer méglichst grof3en Entfernung zum Wohngebiet, um gesundheitliche Schaden zu
vermeiden, die im Falle der fraglichen Planung nicht gegeben ist.

3. Unzureichend ist derzeit auch die Forschungslage hinsichtlich des tieffrequenten Schalls
bzw. des Infraschalls. Was die Messtechnik, vor allem aber ihre Standardisierung angeht,
gibt es derzeit ebenso viele offene Fragen wie Antworten. Dagegen wird im Laufe der
letzten 5 Jahre das Bild hinsichtlich der Effekte der tiefen Frequenzen des Schalls immer
klarer, auch wenn in diesem Punkte noch nicht alle Fragen geklart sind. Widerlegt ist aber
die vor allem aus dem Umfeld der Windanlagenbetreiber vorgetragene Behauptung von der
Unschadlichkeit des Infraschalls. Als gesichert kdnnen Studienergebnisse beziglich
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gesundheitlicher Schaden gelten, die sich dann als Schlafstérungen, innerer Unruhe,
Mudigkeit und Kopfschmerzen aufiern, wenn die gebotene Mindestentfernung zum
Wohngebiet nicht gegeben ist. Bei den Untersuchungen handelt es sich nicht um sog.
,Gefalligkeitsgutachten”, sondern um Studien, deren Seriositat aul’er Frage steht (etwa vom
Robert Koch Institut, Berlin). Selbst der Bundesverband fir Windenergie nennt das
Zehnfache der Windradhohe als einzuhaltenden Mindestabstand zur Wohnbebauung. In
den USA beispielsweise wird aus naturwissenschaftlicher Sicht bei Infraschall eine Distanz
von 2,5 km zum Wohngebiet gefordert -Abstande, die in Dahl nicht vorliegen. Auch in
diesem Punkt muss der Grundsatz gelten, dass der gesundheitliche Schutz der Bevédlkerung
Vorrang vor 6konomischen Uberlegungen haben und in dkologischen Argumenten
Bertcksichtigung finden muss.

4. Es ist sicher mURig anzufuhren, dass es sich heute racht, dass es die Stadt seinerzeit
versaumt oder aus welchen Griinden auch immer darauf verzichtet hat, einen Masterplan
zur Nutzung von Flachen zur Gewinnung von Windenergie zu erstellen. Gleichwohl soll
angefuhrt werden, dass es nicht einsichtig ist, dass an dem Ort und der Stelle mit der
geringsten Distanz zur Kernstadt die Windrader mit der groRten Héhe stehen sollen.

Mit Nachdruck soll abschliel3end noch einmal darauf verwiesen werden, dass es die Stadt
nicht verantworten kann, mit dem Hinweis auf fehlende abschlieRende Ergebnisse zur
Wirkung von Windradern auf den menschlichen Organismus die Beeintrachtigung der
Gesundheit der Burger und Burgerinnen billigend in Kauf zu nehmen und die Anlage von
Windradern mit einer Héhe von 180 m und mehr zu genehmigen.

Fazit: Windenergie - ja! Windkraftanlagen in Dahl -ja, aber keine Windrader mit einer Hohe
von 180 m und mehr am Iggenhauser Weg!

Ifd. Nr. 59 Biirger 59
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die in Dahl am Iggenhauser Weg geplante
Windenergieanlage. Dabei richtet sich mein Einwand nicht gegen Windenergie prinzipiell.
Ebenfalls begruflt wird die Entscheidung der Stadt, auf erneuerbare Energien zu setzen.
Der Einspruch gilt der geplanten Héhe der Rader, die meinem Kenntnisstand zufolge 180 m
und mehr betragen, also héher als der Kélner Dom, sein soll.

Begrindet wird der Einwand in erster Linie mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die
aus der geringen Nahe zur Wohnbebauung resultieren, z.T. empirisch belegbar, z.T. aber
noch nicht eindeutig messbar sind.

1. Belegbar ist - neben dem Licht- und Schattenwurf - das permanente Zischen und
Rauschen, das durch das Rotieren der Flugel verursacht wird, sich in Abhangigkeit der
Windstarke andert und zu intolerabler Larmbelastigung flhrt. Zur Mindestdistanz, um diese
zu vermeiden, gibt es widerspruchliche Angaben. Im Zweifelsfall sollte die in der Verfassung
garantierte korperliche Unversehrtheit der Burger und Burgerinnen das mafigebliche
Entscheidungskriterium fur die Beurteilung der Larmimmission darstellen.

2. Bei 180m hohen Windradern erfordern

Luftverkehrssicherheitsbestimmungen die Installation von Befeuerungsanlagen. Uber die
Wirkung des Blinkens auf den menschlichen Organismus tagstiber, vor allem aber nachts,
ist der derzeitige Erkenntnisstand ungentgend. Hinreichend ist er aber fir die Forderung
nach einer mdglichst groRen Entfernung zum Wohngebiet, um gesundheitliche Schaden zu
vermeiden, die im Falle der fraglichen Planung nicht gegeben ist.

3. Unzureichend ist derzeit auch die Forschungslage hinsichtlich des tieffrequenten Schalls
bzw. des Infraschalls. Was die Messtechnik, vor allem aber ihre Standardisierung angeht,



Seite 66

gibt es derzeit ebenso viele offene Fragen wie Antworten. Dagegen wird im Laufe der
letzten 5 Jahre das Bild hinsichtlich der Effekte der tiefen Frequenzen des Schalls immer
klarer, auch wenn in diesem Punkte noch nicht alle Fragen geklart sind. Widerlegt ist aber
die vor allem aus dem Umfeld der Windanlagenbetreiber vorgetragene Behauptung von der
Unschadlichkeit des Infraschalls. Als gesichert kbnnen Studienergebnisse bezlglich
gesundheitlicher Schaden gelten, die sich dann als Schlafstérungen, innerer Unruhe,
Mudigkeit und Kopfschmerzen aufRern, wenn die gebotene Mindestentfernung zum
Wohngebiet nicht gegeben ist. Bei den Untersuchungen handelt es sich nicht um sog.
,Gefalligkeitsgutachten", sondern um Studien, deren Seriositat aul3er Frage steht (etwa vom
Robert Koch Institut, Berlin). Selbst der Bundesverband fur Windenergie nennt das
Zehnfache der Windradhdhe als einzuhaltenden Mindestabstand zur Wohnbebauung. In
den USA beispielsweise wird aus naturwissenschaftlicher Sicht bei Infraschall eine Distanz
von 2,5 km zum Wohngebiet gefordert -Absténde, die in Dahl nicht vorliegen. Auch in
diesem Punkt muss der Grundsatz gelten, dass der gesundheitliche Schutz der Bevolkerung
Vorrang vor 6konomischen Uberlegungen haben und in dkologischen Argumenten
Berucksichtigung finden muss.

4. Es ist sicher miRig anzufiihren, dass es sich heute racht, dass es die Stadt seinerzeit
versaumt oder aus welchen Griinden auch immer darauf verzichtet hat, einen Masterplan
zur Nutzung von Flachen zur Gewinnung von Windenergie zu erstellen. Gleichwohl soll
angefluhrt werden, dass es nicht einsichtig ist, dass an dem Ort und der Stelle mit der
geringsten Distanz zur Kernstadt die Windrader mit der groRten Hohe stehen sollen.

Mit Nachdruck soll abschlielend noch einmal darauf verwiesen werden, dass es die Stadt
nicht verantworten kann, mit dem Hinweis auf fehlende abschlieRende Ergebnisse zur
Wirkung von Windradern auf den menschlichen Organismus die Beeintrachtigung der
Gesundheit der Burger und Burgerinnen billigend in Kauf zu nehmen und die Anlage von
Windradern mit einer Héhe von 180 m und mehr zu genehmigen.

Fazit: Windenergie - jal Windkraftanlagen in Dahl -ja, aber keine Windrader mit einer Hohe
von 180 m und mehr am Iggenhauser Weg!

Ifd. Nr. 60 Burger 60
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die in Dahl am Iggenhauser Weg geplante
Windenergieanlage. Dabei richtet sich mein Einwand nicht gegen Windenergie prinzipiell.
Ebenfalls begrifdt wird die Entscheidung der Stadt, auf erneuerbare Energien zu setzen.
Der Einspruch gilt der geplanten Hohe der Rader, die meinem Kenntnisstand zufolge 180 m
und mehr betragen, also héher als der Kélner Dom, sein soll.

Begrindet wird der Einwand in erster Linie mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die
aus der geringen Nahe zur Wohnbebauung resultieren, z.T. empirisch belegbar, z.T. aber
noch nicht eindeutig messbar sind.

1. Belegbar ist - neben dem Licht- und Schattenwurf - das permanente Zischen und
Rauschen, das durch das Rotieren der Fllgel verursacht wird, sich in Abhangigkeit der
Windstarke andert und zu intolerabler Larmbelastigung fuhrt. Zur Mindestdistanz, um diese
zu vermeiden, gibt es widersprichliche Angaben. Im Zweifelsfall sollte die in der Verfassung
garantierte korperliche Unversehrtheit der Blrger und Birgerinnen das mafgebliche
Entscheidungskriterium fur die Beurteilung der Larmimmission darstellen.

2. Bei 180m hohen Windradern erfordern

Luftverkehrssicherheitsbestimmungen die Installation von Befeuerungsanlagen. Uber die
Wirkung des Blinkens auf den menschlichen Organismus tagstber, vor allem aber nachts,
ist der derzeitige Erkenntnisstand ungentigend. Hinreichend ist er aber fur die Forderung
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nach einer moglichst groRen Entfernung zum Wohngebiet, um gesundheitliche Schaden zu
vermeiden, die im Falle der fraglichen Planung nicht gegeben ist.

3. Unzureichend ist derzeit auch die Forschungslage hinsichtlich des tieffrequenten Schalls
bzw. des Infraschalls. Was die Messtechnik, vor allem aber ihre Standardisierung angeht,
gibt es derzeit ebenso viele offene Fragen wie Antworten. Dagegen wird im Laufe der
letzten 5 Jahre das Bild hinsichtlich der Effekte der tiefen Frequenzen des Schalls immer
klarer, auch wenn in diesem Punkte noch nicht alle Fragen geklart sind. Widerlegt ist aber
die vor allem aus dem Umfeld der Windanlagenbetreiber vorgetragene Behauptung von der
Unschadlichkeit des Infraschalls. Als gesichert kdnnen Studienergebnisse bezlglich
gesundheitlicher Schaden gelten, die sich dann als Schlafstérungen, innerer Unruhe,
Mudigkeit und Kopfschmerzen auftern, wenn die gebotene Mindestentfernung zum
Wohngebiet nicht gegeben ist. Bei den Untersuchungen handelt es sich nicht um sog.
,2Gefalligkeitsgutachten", sondern um Studien, deren Seriositat au3er Frage steht (etwa vom
Robert Koch Institut, Berlin). Selbst der Bundesverband fir Windenergie nennt das
Zehnfache der Windradhohe als einzuhaltenden Mindestabstand zur Wohnbebauung. In
den USA beispielsweise wird aus naturwissenschaftlicher Sicht bei Infraschall eine Distanz
von 2,5 km zum Wohngebiet gefordert -Abstande, die in Dahl nicht vorliegen. Auch in
diesem Punkt muss der Grundsatz gelten, dass der gesundheitliche Schutz der Bevolkerung
Vorrang vor 6konomischen Uberlegungen haben und in dkologischen Argumenten
Berucksichtigung finden muss.

4. Es ist sicher mURig anzufuhren, dass es sich heute racht, dass es die Stadt seinerzeit
versaumt oder aus welchen Griinden auch immer darauf verzichtet hat, einen Masterplan
zur Nutzung von Flachen zur Gewinnung von Windenergie zu erstellen. Gleichwohl soll
angeflhrt werden, dass es nicht einsichtig ist, dass an dem Ort und der Stelle mit der
geringsten Distanz zur Kernstadt die Windrader mit der gré3ten Héhe stehen sollen.

Mit Nachdruck soll abschliellend noch einmal darauf verwiesen werden, dass es die Stadt
nicht verantworten kann, mit dem Hinweis auf fehlende abschlieRende Ergebnisse zur
Wirkung von Windradern auf den menschlichen Organismus die Beeintrachtigung der
Gesundheit der Burger und Burgerinnen billigend in Kauf zu nehmen und die Anlage von
Windradern mit einer Héhe von 180 m und mehr zu genehmigen.

Fazit: Windenergie - ja! Windkraftanlagen in Dahl -ja, aber keine Windrader mit einer Hohe
von 180 m und mehr am Iggenhauser Weg!

Ifd. Nr. 61 Biirger 61
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die in Dahl am Iggenhauser Weg geplante
Windenergieanlage. Dabei richtet sich mein Einwand nicht gegen Windenergie prinzipiell.
Ebenfalls begrifit wird die Entscheidung der Stadt, auf erneuerbare Energien zu setzen.
Der Einspruch gilt der geplanten Hohe der Rader, die meinem Kenntnisstand zufolge 180 m
und mehr betragen, also héher als der Kélner Dom, sein soll.

Begrindet wird der Einwand in erster Linie mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die
aus der geringen Nahe zur Wohnbebauung resultieren, z.T. empirisch belegbar, z.T. aber
noch nicht eindeutig messbar sind.

1. Belegbar ist - neben dem Licht- und Schattenwurf - das permanente Zischen und
Rauschen, das durch das Rotieren der Fllgel verursacht wird, sich in Abhangigkeit der
Windstarke andert und zu intolerabler Larmbelastigung flhrt. Zur Mindestdistanz, um diese
zu vermeiden, gibt es widersprichliche Angaben. Im Zweifelsfall sollte die in der Verfassung
garantierte korperliche Unversehrtheit der Burger und Burgerinnen das mafigebliche
Entscheidungskriterium fur die Beurteilung der Larmimmission darstellen.
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2. Bei 180m hohen Windradern erfordern

Luftverkehrssicherheitsbestimmungen die Installation von Befeuerungsanlagen. Uber die
Wirkung des Blinkens auf den menschlichen Organismus tagstiber, vor allem aber nachts,
ist der derzeitige Erkenntnisstand ungeniigend. Hinreichend ist er aber fiir die Forderung
nach einer moglichst grofen Entfernung zum Wohngebiet, um gesundheitliche Schaden zu
vermeiden, die im Falle der fraglichen Planung nicht gegeben ist.

3. Unzureichend ist derzeit auch die Forschungslage hinsichtlich des tieffrequenten Schalls
bzw. des Infraschalls. Was die Messtechnik, vor allem aber ihre Standardisierung angeht,
gibt es derzeit ebenso viele offene Fragen wie Antworten. Dagegen wird im Laufe der
letzten 5 Jahre das Bild hinsichtlich der Effekte der tiefen Frequenzen des Schalls immer
klarer, auch wenn in diesem Punkte noch nicht alle Fragen geklart sind. Widerlegt ist aber
die vor allem aus dem Umfeld der Windanlagenbetreiber vorgetragene Behauptung von der
Unschadlichkeit des Infraschalls. Als gesichert konnen Studienergebnisse bezlglich
gesundheitlicher Schaden gelten, die sich dann als Schlafstérungen, innerer Unruhe,
Mudigkeit und Kopfschmerzen auflern, wenn die gebotene Mindestentfernung zum
Wohngebiet nicht gegeben ist. Bei den Untersuchungen handelt es sich nicht um sog.
~Gefalligkeitsgutachten”, sondern um Studien, deren Seriositat aul3er Frage steht (etwa vom
Robert Koch Institut, Berlin). Selbst der Bundesverband fur Windenergie nennt das
Zehnfache der Windradhohe als einzuhaltenden Mindestabstand zur Wohnbebauung. In
den USA beispielsweise wird aus naturwissenschaftlicher Sicht bei Infraschall eine Distanz
von 2,5 km zum Wohngebiet gefordert -Absténde, die in Dahl nicht vorliegen. Auch in
diesem Punkt muss der Grundsatz gelten, dass der gesundheitliche Schutz der Bevédlkerung
Vorrang vor 6konomischen Uberlegungen haben und in dkologischen Argumenten
Berlcksichtigung finden muss.

4. Es ist sicher mURig anzuflhren, dass es sich heute racht, dass es die Stadt seinerzeit
versaumt oder aus welchen Griinden auch immer darauf verzichtet hat, einen Masterplan
zur Nutzung von Flachen zur Gewinnung von Windenergie zu erstellen. Gleichwohl soll
angefuhrt werden, dass es nicht einsichtig ist, dass an dem Ort und der Stelle mit der
geringsten Distanz zur Kernstadt die Windrader mit der grof3ten Hohe stehen sollen.

Mit Nachdruck soll abschlielend noch einmal darauf verwiesen werden, dass es die Stadt
nicht verantworten kann, mit dem Hinweis auf fehlende abschlieRende Ergebnisse zur
Wirkung von Windradern auf den menschlichen Organismus die Beeintrachtigung der
Gesundheit der Birger und Burgerinnen billigend in Kauf zu nehmen und die Anlage von
Windradern mit einer HOhe von 180 m und mehr zu genehmigen.

Fazit: Windenergie - ja! Windkraftanlagen in Dahl -ja, aber keine Windrader mit einer Hohe
von 180 m und mehr am Iggenhauser Weg!

Ifd. Nr. 62 Biirger 62
Stellungnahme

Ich halte eine Anderung des Flachennutzungsplans weder fiir notwendig, noch fiir sinnvoll
und mochte dafir folgende Griinde anfiihren:

1. Dahl ist bereits an drei Seiten von einer Vielzahl von Windmiihlen umgeben, welche sich
zweifellos nachteilig auf das Ortsbild und moglicherweise auch auf die zukinftige
Entwicklung des Ortes auswirken. Wer moéchte schon ausgerechnet dort wohnen, wo er von
Windmduhlen eingekreist ist? Wer freut sich schon am Anblick dieser erheblichen Zahl an
Windmuhlen vor seinem Fenster - es sei denn, er partizipiert daran und hort bei jeder
Umdrehung seine Kasse klingeln? Die in diesem Zusammenhang gewdhnlich aufgestellte
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These, Hochspannungsmasten von Uberlandleitungen seien genauso stérend, ist eindeutig
falsch und mit Windmuhlen nicht vergleichbar, da bewegliche Objekte unwillkirlich weit
mehr Aufmerksamkeit auf sich ziehen als starre Objekte. Auch gibt es keinen
Gewdhnungseffekt, da Windmuhlen sich weder gleichmafig schnell, noch in stets gleicher
Richtung drehen. Wer, aul3er Gberzeugte Windmidiller, fuhlt sich nicht erheblich gestort,
wenn er in landlicher Umgebung wohnt, wo man auf Spaziergangen durch die Feldflur
normalerweise die Ruhe der Natur geniel3en und Tiere beobachten kann, stattdessen aber
vom bestandigen Brummen der Generatoren und dem auf- und abschwellenden Schlagen
der Rotoren beschallt wird? Ich denke, es ist nicht zu rechtfertigen, wenn die urspringlichen
Werte eines funktionierenden dérflichen Lebens auf Dauer einer zweifelhaften — wenn auch
verstandlichen — Besessenheit nach technischem Umbruch oder Gier nach Profit zum Opfer
fallen.

2. Ebenso wie der Blick von au3erhalb auf den (bis vor wenigen Jahren, als die ersten WKA
aufgestellt wurden) schonsten Stadtteil Paderborns, wird der Blick in die Dahler Feldflur
oder auf die Paderborner Hochflache aus dem tiefergelegenen Ortskern, aber noch mehr
aus den hdéher gelegenen Wohngebieten durch die Vielzahl der Windmiihlen erheblich
gestort. Hinzu kommt, dass schleichend immer wieder neue, groRere Miihlen aufgestellt
werden - inzwischen lassen sich im naheren Umkreis von Dahl weit Gber dreilRig zahlen.

3. Wird der Blick tagsuber auf die zahlreichen Windmuhlen gelenkt, erzeugt in der
Dammerung und nachts das ununterbrochen blinkende oder blitzende weilte bzw. rote
Warnlicht auf den Generatorgehdusen bei der Uberwiegenden Mehrheit der Bewohner
wachsenden Unmut. Es liegt in der Natur der Sache, dass die gleichférmig oder in
unregelmafiger Folge durcheinander blinkenden Warnlampen nachts wesentlich weiter zu
sehen sind, als die Windmuhlen tagsuber, wodurch der Eindruck einer dichtgedrangten
Batterie von Muhlen noch verstarkt wird.

4. Der Begriff ,Repowering® wird verharmlosend benutzt, um das Aufstellen immer gréRerer,
hoherer, weil effektiverer Windmuhlen zu begriinden. Neuere technische Entwicklungen
sind an sich schon effektiver und der angestrebte hohere Wirkungsgrad ist problemlos zu
erzielen, auch ohne dass die Anlage gleichzeitig in der Hohe zunimmt. Zweifellos steigt der
Ertrag mit der GréRRe der Anlage, doch sollte dabei berticksichtigt werden, welchen — nicht
nur finanziellen - Preis die Bevolkerung in unmittelbarer Nahe dieser Anlagen dafur zahlen
muss. Auf die Effektivitat von WKA im Vergleich zu regelbaren Kraftwerken méchte ich hier
nicht naher eingehen, da alle Beteiligten darlber hinreichend informiert sein darften. Eine
Anderung des Flachennutzungsplans zugunsten 86% hoherer Windmuhlen halte ich fir
falsch, denn wer kann zukinftig auf dieser Basis verhindern, dass unter dem Deckmantel
des ,Repowering“ noch hohere - weil effektivere - WKA beantragt werden und
moglicherweise genehmigt werden mussen? Unser Paderborner Dom, ein architektonisch
schones, und von unten betrachtet riesiges Gebaude, ist 93 Meter hoch. Mit exakt der
doppelten Hohe oder etwa der vierfache Hohe unseres eigenen Kirchturms werden die
neuen gigantischen Anlagen demnachst in den Himmel ragen — und das nicht aus dem Tal
heraus, wie in Paderborn oder hier im Dorf, sondern auf einer der héchsten Erhebungen in
dieser Gegend, schon ihr Fundament liegt damit auf der Hohe unserer Kirchturmspitze!

5. Thesen, wie ruhigerer Lauf aufgrund geringerer Umdrehungszahlen oder aerodynamisch
gunstiger geformter Rotorblatter der grofReren Anlagen mussen erst einmal im langfristigen
Einsatz bewiesen werden. Jeder weil3, dass die Umfangsgeschwindigkeit der Rotorspitzen
mit zunehmendem Durchmesser steigt und eine geringere Drehzahl damit nur bedingt
kompensiert werden kann. Die stets angeflihrte, mit dem Repowering verbundene,
abnehmende Dichte gréfRerer Anlagen greift ebenfalls nicht, da die geplanten neuen
Anlagen keine alten Anlagen ersetzen, sondern zusatzlich aufgestellt werden. Eine
theoretisch mogliche, abnehmende Dichte ist daher allenfalls im Laufe der nachsten zwei
Jahrzehnte im Zuge eines ,Repowerings® der vorhandenen, relativ modernen Anlagen zu
erwarten. Nicht ausreichend erforscht sind weiterhin mégliche Gesundheitsgefahrdungen
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durch nicht oder kaum wahrnehmbare Schwingungen im Infraschallbereich. Schon jetzt ist
Uberall im Dorf ein standiges, je nach Windrichtung mehr oder weniger stérendes Brummen
der vorhandenen Anlagen selbst Uber mehrere hundert Meter zu héren. Wer kann negative
Auswirkungen jahrelang andauernder, weitreichender — selbst unhoérbarer - Schallwellen auf
das vegetative Nervensystem oder andere Organe ausschlielsen?

Fazit:

Solch weitreichende Auswirkungen, wie sie eine Anderung des aktuellen
Flachennutzungsplans mit sich bringt, missen unbedingt mit groRtem Bedacht und unter
Bertcksichtigung aller méglichen, irreversiblen Folgen gefallt werden und dirfen allenfalls
dort erfolgen, wo Mensch und Natur nicht oder am wenigsten gestort werden. Eine
Gigantomanie der Aufriistung — insbesondere aus wirtschaftlichen Griinden - ist jedenfalls
fehl am Platz, solange nicht alle anderen Méglichkeiten fir die — langfristig sicher
notwendige - Umstrukturierung der Energiegewinnung ausgeschopft wurden.

Ifd. Nr. 63 Burger 63
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhohe fiir Wind-
kraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszurtisten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Méglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich annahernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachristung der WKA ist vollig auBer Sichtweite.

Uber diese uns als im Nahbereich der WKA Wohnende direkt angehenden Belastungen
durch die hoheren WKA hinaus méchte ich auf einige weitere Aspekte hinweisen, die alle
Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen
Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des Winnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort
allerdings im freien Feld, wirde alle Bewohner der Stralde ,Dahler Heide", die in der Regel
ihre Wohnzimmer nach Stden ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden sehe ich mich auRer Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhthe der WKA
hinzunehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschlieen ist und Dahl als
attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im
vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner eingebuf3t. Vergleichszahlen aus den umliegenden
Orten Benhausen und Neuenbeken liegen Ihnen vor. Ein Zusammenhang mit der
Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist nicht auszuschlief3en.

Ich bin keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Nur mit
erneuerbaren Energien wie z.B. der Windkraft ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken
langfristig zu leisten. Dies ist aber auch mit kleineren Anlagen mdglich, wie sie schon jetzt in
der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern"
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hinreichend Verdienstmdglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches
Standbein zu haben. Ich verteufle die WKA keineswegs. Aber mit den angedachten und
geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen
Nutzen und den Wohnanliegen der groRen Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem
Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 64 Biirger 64
Stellungnahme

Die Gesundheit der Menschen muss von Staatsseite her geschutzt werden. Das gebietet
Art.2 Abs 2 GG(siehe Bundeszentrale fur gesundheitliche Aufklarung).
Gesundheitsinteressen sind wirtschaftlichen Interessen bis zum sicheren Ausschluss von
Gefahren Uberzuordnen! In der aktuellen Wissenschaftsliteratur ist unstrittig, dass
Windrader, insbesondere wenn sie hoch genug sind, potentielle Infraschallsender
darstellen.

Die Energiemenge, die zu schadlichen Auswirkungen fihrt, ist allerdings noch unbekannt,
insbesondere gibt es hierliber noch keinerlei Langzeitstudien. Die wenigen Studien die Uber
Kurzzeiteinwirkungen von Infraschall fur Tier und Mensch existieren, gebieten weitere
Forschungsanstrengungen, da potentielle Gefahren genligend belegbar sind(siehe
beispielhaft beigef. Artikel aus Praktischer Arbeitsmedizin).Auch extraaurale Wirkungen
jenseits von Horschall sind wissenschaftlich unbestritten( siehe Mitteilung BAuUA,
Kurtz,Patrick)! Der Gesetzgeber ist derzeit damit befasst, verbindliche Vorschriften hierfur
zu definieren. Solange hieriiber noch keine Klarheiten bestehen, muss eine Behdrde nach
dem Prinzip des "nihil nocere"verfahren, will sie sich nicht dem Vorwurf einer
Gesundheitsgefahrdung fur die Allgemeinheit aussetzen. Fir Hérschall sind die Dinge
dagegen weitgehend geklart. Das gilt nicht fir Infraschall. Wie wichtig diese Uberlegungen
auch europaweit werden, zeigt ein Artikel Gber Magnetstrahlung, den ich hier beispielhaft
anfihren mdchte:

Aus Sorge vor bisher nicht bewiesener Nachteile fur Arbeitspersonal in diesem Bereich will
eine EU-Richtlinie die Immissionen begrenzen. Dies kdnnte sogar erhebliche Nachteile fur
den Routinemedizinbetrieb mit sich bringen. Trotzdem liegt das Thema bei der EU-
Kommisssion vorsorglich vor(siehe EU-Richtlinie elektromagnetische Felder).

Bei Infraschall, wo schadliche Wirkungen beweisbar waren, missen die zumutbaren
Grenzbelastungen erst noch wissenschaftlich erforscht werden. Solange hier keine klaren
Richtlinien verbindlich festgelegt sind, darf ein Repowering mit iberhohen Windradern nicht
umgesetzt werden. Neben politischen Erwagungen sind hier auch haftungsrechtliche
Themen, die auf die Stadt zukommen kdénnten von Bedeutung. Vor einer Genehmigung der
Repoweringwindrader im Einzugsbereich von Wohnbesiedlung muss daher streng gewarnt
werden, da gesundheitliche Nachteile derzeit nicht auszuschlieen sind. Aus meiner
beruflichen Tatigkeit als HNO-Arzt und Schlafspezialist méchte ich Ihnen mitteilen, dass sich
in meiner Sprechstunde bereits Patienten befanden, die wegen der herkémmlichen
Windrader(<100m) aus Dahl wegziehen mussten, da sie keinen erholsamen Nachtschlaf
mehr hatten. Was mussen wir beflirchten, wenn erst die gro3en Industriemaschinen
aufgestellt sind? In meiner Praxis habe ich ein neues Messverfahren etabliert (sog. Vemps),
das die Funktion eines intakten Gleichgewichtsorgans nachweisen kann.

Bei tauben(!) Patienten kann durch niederfrequente Schwingungen(bursts) eine Muskel-
anspannung elektrisch nachgewiesen werden. Dies beruht auf der phylogenetischen
Entwicklung unseres Innenohres. Niederfrequente Wellen werden eher von Sacculus und
Utriculus verabeitet. Frequenzen tber 20 Hz auf3erdem von der Cochlea
(Horschnecke).Ersteres dient dem Gleichgewicht, letzteres dem Hoéren. Mdglicherweise
besteht hier ein Zusammenhang zu Schwindelbeschwerden und feststellbarem Nystagmus,
der experimentell bei Beschallung mit Infraschall nachweisbar war.

AulRerdem gilt zu bertcksichtigen, dass auch optische Immissionen fiir die Gesundheit von
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Bedeutung sind. Neben Lichteffekten (siehe Artikel Lichtverschutzung) ist der Erholungswert
einer Naturlandschaft fir das menschliche Auge anders zu bewerten, als eine mit Industrie-
anlagen bestlckte Landschaft. Buche ich beispielsweise einen Urlaub, muss mir bekannt
gemacht werden, ob sich in meinem Blickfeld Baukrane befinden, die das Wohlbefinden
ungunstig beeintrachtigen kénnen.

Zusammenfassend méchte ich betonen, dass es fahrldassig und unverhaltnismanig ware,
wurde die Verwaltung trotz der ihr hiermit bekannt gemachten Gefahren eine
Baugenehmigung flr hohe Windrader erteilen, da genligend Flachen auch anderweitig zur
Verfugung stehen (beispielsweise Offshoreparks). Ein Zwang, die Rader am
Iggenhauserweg zu erstellen, besteht sicher nicht. Fir Ruckfragen stehe ich gern zu ihrer
Verfligung.

Die Stellungnahme der Verwaltung zur Aufhebung der Hohenbegrenzung ist auch
deswegen abwegig und zurtickzuweisen, da durch noch héhere Windrader erst recht
Prazedenzfalle flr das Ortsbild geschaffen werden. Frei nach dem Motto: der Orts-und
Landschaftsschutz ist heute bereits weitgehend aufgeweicht- kann grenzen- und
schrankenlose Industrialisierung einer erhaltenswerten Landschaft umgesetzt werden. Dies
aber lehnt der Grof3teil der hier lebenden und nicht an Gewinnen aus der Windenergie
partizipierenden Burger Dahls ab.

Ifd. Nr. 64a Biirger 64

Stellungnahme

Hiermit bitte ich um Berlcksichtigung einer ganz aktuellen Forschungsarbeit aus dem
Gebiet der HNO-Medizin im Anhang.

Als HNO-Facharzt und betroffener Blirger méchte ich gern Informationen Gber die aktuelle
Lage und die weitere Planung zu 0.g. Vorgang.

Ifd. Nr. 65 Biirger 65

Stellungnahme

Bezugnehmend auf die Herausnahme der Héhenbegrenzung fur die
Windkonzentrationszone Iggenhauser Weg méchte ich Einspruch einlegen.

Eine Erhéhung der Windkraftanlagen auf 186 Meter hatte fur uns Bulrger in Dahl eine
dauerhafte optische Belastung mit wei3en bzw. nachts roten Signallichtern zur Folge. Dies
ware eine starke Einschrankung unseres Wohnwertes, da unsere Hauser und Garten zum
Sudwesten ausgerichtet sind. Genau dort sind funf Windrader unweit der Bebauung geplant.
Ich sehe mich in meiner Lebensqualitat zukunftig stark beeintrachtigt, gesundheitliche
Folgen sind damit nicht auszuschlieRen. AuRerdem kédme es zu einer Abwertung unseres
Wohneigentums.

Ich bin nicht gegen die Nutzung der Windenergie im Bereich der Paderborner Hochflache,
aber ich bin gegen den Bau blinkender Windriesen in direkter Ortsnahe.

Ifd. Nr. 66 Burger 66
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhohe fiir
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Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Wohnhaus steht in zentraler Ortslage mit Blick auf den Wald, hinter dem die neuen
Windkraftanlagen geplant sind. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa 800m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hohe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern unubersehbar den Ausblick aus unserem Wohnzimmer belasten.

Da Wohn-, Kinder - und Schlafzimmer in der gleichen Richtung liegen, ist bei den gréReren
Anlagen auch mit einer hoheren Gerauschentwicklung durch die Rotorblatter zu rechnen,
die unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast vorbeidrehen. Uber die Belastung der
Gesundheit durch ,Infraschall", d.h. durch einen ,langwelligen" Schall mit nicht hérbarer
niedriger. Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen inzwischen diverse Gutachten vor. Wir
verweisen auf ein Interview mit dem Herrischrieder Physikochemiker Martin Lauffer, das
dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung vom 19.11.2011). In diesem
Interview vertritt Lauffer die begrindete Position, dass WKA, die nicht wenigstens in einem
Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die Dauerbelastung mit Infraschall
zu Gesundheitsgefahrdungen fihren (Infraschall von Windkraftanlagen als
Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung z.B. des vegetativen Nervensystems durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlief3en.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszuristen, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich annahernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachrustung der WKA ist vollig aulRer Sichtweite.

Uber diese uns als im Nahbereich der WKA Wohnende direkt angehenden Belastungen
durch die hdheren WKA hinaus méchten wir auf einige weitere Aspekte hinweisen, die alle
Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen
Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des Winnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort
allerdings im freien Feld, wirde alle Bewohner der Stralde ,Dahler Heide", die in der Regel
ihre Wohnzimmer nach Suiden ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fur die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen, Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns aulber Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhthe der WKA
hinzunehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschliel3en ist und Dahl als
attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im
vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner eingebuf3t. Vergleichszahlen aus den umliegenden
Orten Benhausen und Neuenbeken liegen Ihnen vor. Ein Zusammenhang mit der
Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist nicht auszuschlief3en.

Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Nur mit
erneuerbaren Energien wie z.B. der Windkraft ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken
langfristig zu leisten. Dies ist aber auch mit kleineren Anlagen mdglich, wie sie schon jetzt in
der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern"
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hinreichend Verdienstmdglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches
Standbein zu haben. Wir verteufeln die WKA keineswegs. Aber mit den angedachten und
geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen
Nutzen und den Wohnanliegen der groRen Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem
Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 67 Blirger 67
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch gegen die 121. Anderung "Windkonzentrationszone lggenhauser
Weg" ein.

Eine Erhéhung der Héhenbegrenzung von 100 auf 186 m fir die Windrader haben
weitreichende Konsequenzen fur die Dahler Burger, und somit fur mich.

Bei einer Hohe von 100 m sind die Windrader vom Dahler Siedlungsgebiet nicht zu sehen,
da zwischen Windpark und Dahl ein Waldsttick die direkte Sicht hindert (dies kann vor Ort
Uberpruft werden).

Mit der neuen Hohe von 186 m werden die Rotoren allerdings sichtbar und somit zum
stérenden Argernis.

Durch die direkte Sicht und die vorherrschende West-Windrichtung wird auch die
Schallbelastung erheblich héher werden, die schallschluckende Wirkung des Waldes ist
nicht mehr gegeben.

Beide Beeintrachtigungen, Sicht und Schall, sorgen fur eine starke Verminderung der
Wohn- und Lebensqualitat im Dahler Siedlungsgebiet die ich nicht akzeptieren kann.

Ich bin sehr flr Windenergie, auch fir das Windgebiet Iggenhauser Weg, jedoch bitte ich zu
prifen ob eine Maximierung der Gewinne auf Kosten von zuséatzlichen Beeinflussungen der
Lebensqualitat von den politisch Verantwortlichen gewtinscht wird.

Ich bitte den Eingang dieser Mail zu bestatigen.

Erganzung vom 17.03.2012:

in Ergénzung zu meinem Einspruch habe ich die beiliegende Skizze gemacht um das
Problem zu verdeutlichen.

Zusatzlich bitte ich eine Frage zu beantworten:

Bei der Diskussionsrunde mit Herrn Putter am 14.3. in Dahl wurde daraufhingewiesen, dass
im Moment ein Gutachten erstellt wird tUber die Auswirkungen der Windenergieanlagen auf
die Vogelwelt.

Ist ein entsprechendes Gutachten Uber die Auswirkungen der Windenergieanlagen auf die
in Dahl lebenden Menschen auch erstellt worden? Wenn ja, wo kann man es einsehen;
wenn nein, warum nicht. In diesem Fall sollte es schnellstens nachgeholt werden damit bei
einer Entscheidung der Stadt auch dieser wesentliche Punkt Beriicksichtigung finden kann.
ich bitte den Eingang dieser Mail zu bestatigen

Ifd. Nr. 68 Burger 68

Stellungnahme


Hans
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Da wir Angrenzer und Grundstiickseigentimer des geplanten Windparks sind, scheuen wir
nicht, diese Planung in Frage zu stellen und ihr zu widersprechen.

Neben den Emissionen durch Larm (Infraschall), Schattenschlag, bedrangende Wirkungen
und stérenden Lichtfeuern, ist die Wertminderung der Immobilien nicht hinnehmbar.

Eine Feldstudie zeigte, dass unmittelbar nach Inbetriebnahme der Windkraftwerke
ernstzunehmende Symptome wie schwerer chronischer Schafentzug, akute hypertensive
Krise, Bluthochdruck, Herzinfarkt, Verschlechterungen bereits vorhandener
Krankheitssymptome, schwere Depressionen, Entwicklungvon irreversiblen
Gedachtnisstorungen, Tinnitus und Hyperakusie (Ergebnisse der Waubra Stiftung in
Erganzung mit den Untersuchungen von Dr. Harry, Dr. Pierpont, Dr. Iser, Dr. Alves-Pereira)
auftreten kénnen. Da in unserem Haushalt eine Person mit einer frihkindlichen
Hirnschadigung, die dann zu einer spastischen LAhmung fuhrte, gepflegt wird, ist der
geplante Windpark eine nicht hinzunehmende Belastung fur sie und die restlichen
Bewohner.

Auch der sinkende Immobilienwert ist auch im Hinblick auf die erst kurzlich zugezogenen
Nachbarn der Bergsohle nicht zu akzeptieren.

Hiermit mdchten wir sie bitten, die Planungen, die den Windpark betreffen, nochmals zu
Uberdenken und bitten um eine zeitnahe Stellungnahme.

Ifd. Nr. 69 Biirger 69
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unsere Wohnung befindet sich am Sidhang mit Blick auf die Felder auf denen die neuen
Anlagen erstellt werden sollen. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa 1000 m. Die
Bebauung an diesem Hang ist ebenso fur die StralRen Brakenberg und Dahler Heide nach
Suden ausgerichtet. Die Windkraftanlagen mit der beantragten Hohe von 186 m werden
unubersehbar den Ausblick von unseren Terrassen und allen Wohnbereichen die nach
Siden ausgerichtet sind belasten. Ferner ist dies nicht nur eine optische Belastung fir die
genannten Stral’en sondern fur den gesamten Ort Dahl.

Was mich sehr beunruhigt ist die Tatsache, dass die Gemeinde Dahl bedingt durch die
Hohe der geplanten Anlagen zu gro3en Teilen ungeschutzt dem entstehenden Infraschall
ausgesetzt ist. Infraschall ist sehr langwellig und hat somit einen grof3en,
Ausbreitungsradius. Wie Sie sicher wissen, befinden sich die Resonanzfrequenzen des
menschlichen Korpers in dem Bereich zwischen - 5 und 20 Hz. Beispielhaft die
Resonanzfrequenzen von Organen: Auge/Gehirn -20 Hz oder inneren Organe - 8 Hz. Die
Resonanzfrequenz verursacht, dass die Amplitude der Schwingung vergréert wird und
somit beim Menschen zu inneren Verletzungen fuhren kann. In der Bewertungskurve A der
TA Larm wird der Infraschall bisher nicht bertcksichtigt. Zwar steht fur eine Ausdehnung der
Betrachtungsweise das Muster der DIN 45680 zur Verfigung, diese vermag jedoch
namentlich die Stérungen unterhalb der Horschwelle nicht zuverlassig zu erfassen.
Tieffrequenten Schall zu ignorieren, soweit er von einer Verwaltungs- bzw. einer DIN-
Vorschrift nicht erfasst wird, ist jedoch mit der Gesetzeslage unvereinbar, denn die
staatliche Schutzverpflichtung ist so umzusetzen, dass die Ubereinstimmung mit Art. 2 Abs.
2 GG voll gewahrt bleibt. In diesem Sinn hat neuerdings das BVerwG verbal auf eine
Veranderung der Praxis hingewirkt, indem es sich unter Anleitung durch das OVG Koblenz
von der lange gepflegten Fixierung auf die TA Larm gel6st hat. Es anerkennt nunmehr
deren Unzulanglichkeit wo sie bestimmte Arten von Schallimmissionen nicht zu erfassen
vermag. Demgemal haben sich die Pflichten der Amtstrager in den Behérden gegeniber
jenem Pflichtverstandnis erweitert. Damit erweitern sich mittelbar auch die Anforderungen,
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die in Amtshaftungsprozessen zugrunde gelegt werden missen und damit auch die
Moglichkeit der Staatshaftung nach Art. 34 GG. Der von den Verwaltungsbehdérden mittels
des exklusiven Gebrauchs der TA Larm gepragte Status quo lasst sich auch nicht durch
entsprechende verwaltungsinterne Handlungsvorgaben konservieren, denn diese vermogen
sich nur auf Verwaltungsinnenrecht zu stiitzen und nicht den Vorrang des Gesetzes Art. 20
Abs. 3 GG aufzuheben. Entsprechende Gutachten uber die Gefahrdung durch Infraschall
liegen der Verwaltung sicher vor. Des Weiteren ist auch eine Uberreizung des vegetativen
Nervensystems nicht auszuschliel3en.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszuriisten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Méglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich annahernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachrustung der WKA ist vollig auBer Sichtweite.

Auf eine Gefahrdung des Flugplatzes Haxterberg mdchte ich in diesem Zusammenhang
ausdricklich hinweisen, da der ausgewiesene Bereich der neuen Windkraftanlagen in der
Warteschleife des Flugplatzes Haxterberg liegt.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fur die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen Grol3-Anlagen negativ beeinflusst wird.

Aus den oben genannten Griinden lehne ich die Anderung des Flachennutzungsplanes im
Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA ab, da eine Gefahrdung der
Gesundheit nicht auszuschlieen ist und Dahl als attraktives Wohngebiet der Stadt
Paderborn unweigerlich verloren geht. Ich verstehe mich durchaus als Anhanger der
erneuerbaren Energien am hiesigen Standort. Nur mit erneuerbaren Energien, wie z.B. der
Windkraft, ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken langfristig zu erreichen. Dieses Ziel ist
aber auch mit kleineren Anlagen zu verwirklichen, wie sie schon jetzt in der Dahler Feldflur
stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern" hinreichend
Verdienstmdglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches Standbein zu
haben. Um das noch einmal zu unterstreichen: Ich lehne weitere WKA in Dahl keineswegs
ab wenn sie geografische Struktur nutzen und den Ort nicht belasten. Aber mit den
angedachten und geplanten industriellen Gro3anlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem
wirtschaftlichen Nutzen und den Wohnanliegen der groRen Mehrheit der Bewohner Dahls
aus dem Gleichgewicht. Aulierdem wird bei geringer Bauhdhe die Ausbreitung des
Infraschall auf Grund der Gelandebeschaffenheit und Bewuchs begrenzt bzw. der
Schalldruck gedampft.

Ifd. Nr. 70 Biirger 70
Stellungnahme

Hiermit mdchte ich als Biirger von Dahl Einspruch erheben gegen die Anderung des
Flachennutzungsplanes am Iggenhauser Weg, um Windrader mit einer Héhe von 186m zu
bauen.

Mit grol3er Besorgnis nehme ich an den aktuellen Diskussionen in Dahl zum Bau von
mdglichen Riesenwindkraftradern teil. Aufgrund der Berichte in den Zeitungen und in den
Diskussionsrunden stelle ich mir folgende Fragen?
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Wie sind potenzielle Gefahren durch Infraschall zu bewerten?

Ist die Gesundheit meiner Familie und meine Gesundheit langfristig gefahrdet, wenn
Riesenwindrader so nah an unsere Wohnsiedlung gebaut werden? Wieso nimmt man ein
gesundheitliches Risiko von Menschen in Kauf, wenn eine Unbedenklichkeit von der
Einwirkung von Infraschall auf Menschen nicht eindeutig bewiesen ist?

Warum ist es Uberhaupt notwendig, derartige Windrader so nah an der Ortsgrenze zu
bauen?

Abschlielend mochte ich betonen, dass ich den Ausbau von alternativen Energien und den
Abbau von Kernkraft fur unbedingt wichtig und notwendig halte. Der Ausbau von z. B. neuen
Windparks sollte jedoch nicht um jeden Preis ohne Berilicksichtigung von menschlichen
Bedurfnissen und méglichen Gesundheitsgefahren erfolgen (Frei nach dem Motto: ,Erst mal
bauen, dann sehen wir nach 25 Jahren, ob die Menschen Langzeitfolgen erlitten haben!"

Ifd. Nr. 71 Birger 71
Stellungnahme

Ich mdchte mit diesem Schreiben nachdricklich zur Kenntnis bringen, dass ich als Blirger
des Ortes Dahl die Windkraft grundsatzlich befirworte und der Ansicht bin, das jeder
Mensch die Aufgabe hat mit zur Ressourcenschonung beizutragen.

Gerade in der heutigen Zeit ist es wichtig, moglichst wenig und einen hdoheren Anteil
erneuerbare

Energie zu verbrauchen um in Deutschland schnell von der umweltschadlichen Energie wie
Kohle, oder Atom weg zu kommen. Von der Atomenergie gehen hohe nicht absehbare
Gefahren fur die Umwelt aus und auch Kohleenergie betastet die Umwelt stark. Auch ist es
bekannt, dass Kohle oder Gas nicht unbegrenzt zur Verfigung steht. Diese Probleme sehe
ich bei der Windkraft nicht.

Daher sollten, meiner Ansicht nach, so viele Windrader wie mdglich aufgestellt werden um
den Anteil der Windkraft am Energiemix moglichst zu maximieren.

Dazu gehdrt aber auch das die Burger den Beitrag leisten und dafur ihre Bedurfnisse in
bestimmten Bereichen herunter fahren. Dazu gehdrt beispielsweise ein geringerer
Stromverbrauch, das Betreiben von modernen Elektrogeraten und nicht zuletzt die
Akzeptanz von Windkraftanlagen vor der eigenen Haustur.

Naturlich sollten die Windkraftanlagen auch auf dem neusten Stand der Technik sein und
jede Windraftanlage sollte mdglichst viel Strom liefern und dabei so wenig stérend wie
moglich auffallen.

Daher wiirde ich es ausdricklich befurworten grof3e Anlagen zu bauen, da diese wesentlich
ruhiger laufen und auch weniger landwirtschaftliche Produktionsflache vernichten. Was
nutzen viele kleine Windkraftanlagen, wenn wenige grof3e die Leistung der kleinen
ubertreffen kdnnen? Wie schon erwahnt laufen gro3e Windkraftanlagen auch ruhiger und
langsamer und beeintrachtigen dadurch die Umwelt auch geringer.

Eine grole Windkraftanlage wird im Mittel beispielsweise bei 12 Umdrehungen pro Minute

betrieben, wahrend eine kleine Windkraftanlage mit 35 Umdrehungen pro Minute viel
stérender und lauter ist.

Ifd. Nr. 72 Burger 72



Seite 78

Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhohe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Wohnhaus befindet sich am Sidhang am Hang. Wir haben vor 23 Jahren wegen des
schonen Ausblicks nach Studen das Grundstuck gekauft. Wir tberblicken vom Wohnzimmer
das gesamte Dorf und den dahinterliegenden Wald, hinter dem die neuen WKA geplant
sind.

Diese mit der beantragten Héhe von 186 m wirden unseren Ausblick derart belasten, dass
man von einer Wertminderung des Grundstiickes und Gebaudes sprechen kann. Dieses
geht vielen hundert Dahlern auch so.

Neben der optischen Beeintrachtigung kritisieren wir auch gesundheitliche Risiken: Hohere
Gerauschentwicklung durch grof3e Rotorblatter (Infraschall), Schlagschattenwurf und
vegetatives Nervensystem, Rotlicht und dadurch Beeintrachtigung der Lebensqualitat (unser
Garten mit Terrasse liegt nach Stiden).

Wir unterstitzen den Ausbau regenerativer Energien und haben seit Jahren selbst eine
Photovoltaikanlage auf dem Dach.

In einer reprasentativen Demokratie, in der die Entscheidungstrager durch die Mehrheit der
Bevdlkerung gewahlt worden sind, sollten auch die Interessen der Mehrheit der Dahler
Buarger berucksichtigt werden. 3000 Dahler Burger haben ein anderes Interesse als 5
Eigentumer der Windkraftanlagen. Wie heif3t es im Grundgesetz: Eigentum verpflichtet auch
Rucksicht auf das Allgemeinwohl zu nehmen.

Ifd. Nr. 73 Biirger 73
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die am Iggenhauser Weg in Paderborn-Dahl geplante
Windenergieanlage. Dabei richtet sich der Widerspruch nicht gegen die Nutzung von
Windenergie als einer Form erneuerbarer Energien. Er gilt vielmehr der geplanten
Aufhebung der Hohenbegrenzung von Windkraftanlagen in Wohnortnahe.

Begrindung

Begrindet wird der Einwand in erster Linie mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die
sich aus der geplanten ,iiberdimensionalen" Hohe der Windkrafttiirme in Kombination mit
der geringen Distanz zur Wohnbebauung ergeben.

Mit derartigen gesundheitlichen Beeintrachtigungen ist aus mehreren Grinden zu rechnen:

(1) Abgesehen von den erheblichen Beeintrachtigungen durch standig wechselnden Licht-
und Schattenwurf der rotieren Fligel entsteht, in Abhangigkeit von der Windstarke und der
damit sich steigernden Rotationsgeschwindigkeit, eine intolerable Larmbelastigung in
unmittelbarer Wohnnahe. Zwar gibt es widersprichliche Angaben Uber eine Mindestdistanz
solcher Windkraftanlagen zu Wohngebieten, um eine nicht mehr tolerierbare
Larmbelastigung zu vermeiden. Im Zweifelsfall aber sollte die in der Verfassung garantierte
kérperliche Unversehrtheit der Blirgerinnen und Blrger das malgebliche
Entscheidungskriterium fur die Beurteilung der Larmimmission darstellen.

(2) Bei Windkraftanlagen in der geplanten Héhe erfordern Sicherheitsbestimmungen des
Luftverkehrs die Installation von Befeuerungsanlagen. Uber die Wirkung des sténdigen
Blinkens auf den menschlichen Organismus tagsuber, vor allem aber nachts, ist der
derzeitige Erkenntnisstand ungeniigend. Hinreichend ist der Kenntnisstand aber fiir die
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Forderung nach einer méglichst grolen Entfernung zu Wohngebieten, um gesundheitliche
Schaden zu vermeiden. Im Falle der fraglichen Planung ein derartiger Abstand nicht
gegeben.

(3) Unzureichend ist derzeit die Forschungslage hinsichtlich des tieffrequenten Schalls bzw.
des Infraschalls. (Die Messtechnik ist noch ungeniigend.) Uber die Effekte der tiefen
Schallfrequenzen dagegen weil3 man inzwischen Bescheid. Widerlegt ist die vor allem aus
dem Umfeld der Windanlagenbetreiber vorgetragene Behauptung einer Unschadlichkeit des
Infraschalls. Als gesichert kdnnen Studienergebnisse beziglich gesundheitlicher Schaden
gelten, die sich als Schlafstérungen, innere Unruhe, Midigkeit und Kopfschmerzen aufl3ern,
wenn die gebotene Mindestentfernung zum Wohngebiet nicht gegeben ist. Bei den
Untersuchungen handelt es sich nicht um sog. ,Gefalligkeitsgutachten", sondern um Studien
(etwa des Robert Koch Instituts, Berlin), deren Seriositat auRer Zweifel steht. Selbst der
Bundesverband fur Windenergie nennt das Zehnfache der Windradhdhe als Mindestabstand
zur Wohnbebauung. In den USA beispielsweise wird aus guten Griinden eine Distanz von
2,5 km gefordert. Diese Gegebenheiten liegen in Dahl nicht vor. Auch in diesem Punkt muss
der Grundsatz gelten, dass der gesundheitliche Schutz der Bevolkerung Vorrang vor
dkonomischen Uberlegungen haben muss und in 6kologische Argumente aufzunehmen ist.

(4) Es ist sicher muRig darauf hinzuweisen, dass es die Stadt Paderborn versaumt hat,
friihzeitig einen ,Masterplan” zu erstellen, in dem Flachen zur Gewinnung von Windenergie
ausgewiesen sind. Gleichwohl: Es ist nicht einsichtig, dass nun Windkraftanlagen ohne
Hoéhenbegrenzung an einem Standort entstehen sollen, der im Vergleich zu anderen
Standorten die geringste Distanz zur Kernstadt hat.

AbschlieRend und mit Nachdruck: Die Stadt Paderborn kann es nicht verantworten, mit dem
Hinweis auf noch ausstehende ,endglltig gesicherte" Ergebnisse die Beeintrachtigung der
Gesundheit der Burger und Burgerinnen billigend in Kauf zu nehmen.

Vielmehr muss auch in diesem ,Paderborner Fall" das grundlegende Argument
Berlcksichtigung finden, das auch in der langen 6konomisch-6kologischen
Auseinandersetzung (vgl. ,Energiewende") eine zentrale Rolle spielt: Im Zweifel ist die
psychophysische Unversehrtheit des Menschen als ,héchstes Gut" unter allen Umstanden
zu schaitzen.

Deshalb kann die Stadt Paderborn keine Windkraftanlagen mit einer Héhe bis zu 186 m an
dem geplanten Standort genehmigen.

Windenergie -ja! Windkraftanlagen in Dahl -ja! Aber keine Windkraftanlagen ohne
Hoéhenbegrenzung am Iggenhauser Weg!

Ifd. Nr. 74 Biirger 74

Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die am Iggenhauser Weg in Paderborn-Dahl geplante
Windenergieanlage. Dabei richtet sich der Widerspruch nicht gegen die Nutzung von
Windenergie als einer Form erneuerbarer Energien. Er gilt vielmehr der geplanten
Aufhebung der Hohenbegrenzung von Windkraftanlagen in Wohnortnahe.

Begrindung

Begriindet wird der Einwand in erster Linie mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die
sich aus der geplanten ,iiberdimensionalen" Hohe der Windkrafttiirme in Kombination mit
der geringen Distanz zur Wohnbebauung ergeben.

Mit derartigen gesundheitlichen Beeintrachtigungen ist aus mehreren Griinden zu rechnen:

(1) Abgesehen von den erheblichen Beeintrachtigungen durch standig wechselnden
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Licht- und Schattenwurf der rotieren Fligel entsteht, in Abhangigkeit von der
Windstarke und der damit sich steigernden Rotationsgeschwindigkeit, eine
intolerable Larmbelastigung in unmittelbarer Wohnnahe. Zwar gibt es
widersprichliche Angaben Uber eine Mindestdistanz solcher Windkraftanlagen zu
Wohngebieten, um eine nicht mehr tolerierbare Larmbelastigung zu vermeiden. Im
Zweifelsfall aber sollte die in der Verfassung garantierte korperliche Unversehrtheit
der Burgerinnen und Birger das mal3gebliche Entscheidungskriterium fir die
Beurteilung der Larmimmission darstellen.

(2) Bei Windkraftanlagen in der geplanten Hohe erfordern Sicherheitsbestimmungen
des Luftverkehrs die Installation von Befeuerungsanlagen. Uber die Wirkung des
standigen Blinkens auf den menschlichen Organismus tagsulber, vor allem aber
nachts, ist der derzeitige Erkenntnisstand ungenltgend. Hinreichend ist der
Kenntnisstand aber fur die Forderung nach einer méglichst grof3en Entfernung zu
Wohngebieten, um gesundheitliche Schaden zu vermeiden. Im Falle der fraglichen
Planung ist ein derartiger Abstand nicht gegeben.

(3) Unzureichend ist derzeit die Forschungslage hinsichtlich des tieffrequenten Schalls
bzw. des Infraschalls. (Die Messtechnik ist noch ungeniigend.) Uber die Effekte der
tiefen Schallfrequenzen dagegen weily man inzwischen Bescheid. Widerlegt ist die
vor allem aus dem Umfeld der Windanlagenbetreiber vorgetragene Behauptung
einer Unschadlichkeit des Infraschalls. Als gesichert kbnnen Studienergebnisse
bezuglich gesundheitlicher Schaden gelten, die sich als Schlafstérungen, innere
Unruhe, Midigkeit und Kopfschmerzen aulern, wenn die gebotene
Mindestentfernung zum Wohngebiet nicht gegeben ist. Bei den Untersuchungen
handelt es sich nicht um sog. ,Gefalligkeitsgutachten", sondern um Studien (etwa
des Robert Koch Instituts, Berlin), deren Seriositat auRer Zweifel steht. Selbst der
Bundesverband fur Windenergie nennt das Zehnfache der Windradhdhe als
Mindestabstand zur Wohnbebauung. In den USA beispielsweise wird aus guten
Grunden eine Distanz von 2,5 km gefordert. Diese Gegebenheiten liegen in Dahl
nicht vor. Auch in diesem Punkt muss der Grundsatz gelten, dass der
gesundheitliche Schutz der Bevolkerung Vorrang vor dkonomischen Uberlegungen
haben muss und in 6kologische Argumente aufzunehmen ist.

(4) Es ist sicher mURig darauf hinzuweisen, dass es die Stadt Paderborn versaumt hat,
frihzeitig einen ,Masterplan” zu erstellen, in dem Flachen zur Gewinnung von
Windenergie ausgewiesen sind. Gleichwohl: Es ist nicht einsichtig, dass nun
Windkraftanlagen ohne Hohenbegrenzung an einem Standort entstehen sollen, der
im Vergleich zu anderen Standorten die geringste Distanz zur Kernstadt hat.

Abschlie3end und mit Nachdruck: Die Stadt Paderborn kann es nicht verantworten, mit dem
Hinweis auf noch ausstehende ,endgultig gesicherte" Ergebnisse die Beeintrachtigung der
Gesundheit der Burger und Burgerinnen billigend in Kauf zu nehmen.

Vielmehr muss auch in diesem ,Paderborner Fall" das grundlegende Argument
Berucksichtigung finden, das auch in der langen 6konomisch-6kologischen
Auseinandersetzung (vgl. ,Energiewende") eine zentrale Rolle spielt: Im Zweifel ist die
psychophysische Unversehrtheit des Menschen als ,héchstes Gut" unter allen Umstanden
zu schatzen.

Deshalb kann die Stadt Paderborn keine Windkraftanlagen mit einer Hohe bis zu 186 m an
dem geplanten Standort genehmigen.

Windenergie -ja! Windkraftanlagen in Dahl -ja! Aber keine Windkraftanlagen ohne
Hoéhenbegrenzung am Iggenhauser Weg!
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Ifd. Nr. 75 Burger 75
Stellungnahme

Gegen den geplanten Windpark lege ich hiermit Einspruch ein.

Die nicht hinnehmbaren Belastungen und Emissionen durch stérende Leuchtfeuer,
Schattenschlag, Larm und die bedrangende Wirkung akzeptiere ich nicht.

Weiterhin wehre ich mich gegen die gefahrliche Belastung durch den nachweislich
entstehenden Infraschall. Wie sie sicherlich wissen, finden Sie im Internet dazu ausfinhrliche
Ergebnisse von Feldstudien die nachweisen, dass nach Inbetriebnahme von
Windkraftanlagen im Umkreis von 10 km verschiedenste, gesundheitsgefahrdende
Symptome nachgewiesen wurden. (siehe Feldstudie der Waubra Stiftung sowie
Untersuchungen von Dr. Harry, Dr. Pierpont, Dr. Iser, Dr. Alves-Pereia)

Ich wohne in der Bergsohle und meine Wohnung liegt nordwestlich gegentiber vom
geplanten Windpark. Meine Wohnzimmer, Schlafzimmer und Balkon liegt genau in
Blickrichtung um Windpark. Sie verstehen sicherlich, dass mich die oben genannten Fakten
sehr beunruhigen.

Der Stadtteil Dahl verliert fir mich jegliche Attraktivitat. Eine windparkfreie Sicht umir ist
dann nicht mehr gegeben. Wir sind mittlerweile leider schon umzingelt von den Windparks
Dahl-Ost, Benhausen-Neuenbeken-Nord, Paderborn-West und Borchen.

Es bleibt zu hoffen, dass die Stadt Paderborn ein Einsehen hat und die ganze Situation
noch einmal sehr genau und kritisch bewertet und sich gegen diesen Windpark entscheidet.

Wir bitten um eine zeitnahe Stellungnahme.

Ifd. Nr. 76 Biirger 76
Stellungnahme

Wir sind Grundstlckseigentimer und Angrenzer des geplanten Windparks. Die nicht
hinnehmbaren Belastungen und Emissionen durch stérende Leuchtfeuer, Schattenschlag,
Larm und die bedrangende Wirkung akzeptieren wir nicht.

Wir kénnen nur hoffen, dass die Stadt Paderborn zur Uberzeugung gelangt, dass die
Wertminderung der Immobilien den betroffenen Anliegern nicht zuzumuten ist.

Weiterhin wehren wir uns gegen die gefahrliche Belastung durch den nachweislich
entstehenden Infraschall. Wie sie sicherlich wissen, finden Sie im Internet dazu ausfiihrliche
Ergebnisse von Feldstudien die nachweisen, dass nach Inbetriebnahme von
Windkraftanlagen im Umkreis von 10 km verschiedenste, gesundheitsgefahrdende
Symptome nachgewiesen wurden. (siehe Feldstudie der Waubra Stiftung sowie
Untersuchungen von Dr. Harry, Dr. Pierpont, Dr. Iser, Dr. Alves-Pereia)

Wir wohnen in der Bergsohle und unser Grundstuck liegt nordwestlich gegentuber vom
geplanten Windpark. Unsere Wohnraume, Garten- und Freizeitflachen liegen genau in
Blickrichtung. Sie verstehen sicherlich, dass uns die oben genannten Fakten sehr
beunruhigen.

Der Stadtteil Dahl verliert fir uns jegliche Attraktivitat. Eine windparkfreie Sicht uns ist dann
nicht mehr gegeben. Wir sind mittlerweile leider schon umzingelt von den Windparks Dahl-
Ost, Benhausen-Neuenbeken-Nord, Paderborn-West und Borchen.

Es bleibt zu hoffen, dass die Stadt Paderborn ein Einsehen hat und die ganze Situation
noch einmal sehr genau und kritisch bewertet und sich gegen diesen Windpark entscheidet.

Wir bitten und eine zeitnahe Stellungnahme.
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Ifd. Nr. 77 Birger 77
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Wohnhaus steht im Stdwesten des Ortes mit Blick auf das Waldchen, hinter dem die
neuen Windkraftanlagen geplant sind. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa 800 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hohe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern unubersehbar den Ausblick aus unserem Wohnzimmer belasten.

Da unser Schlafzimmer in der gleichen Richtung liegt, ist bei den gréReren Anlagen auch
mit einer hoheren Gerauschentwicklung durch die Rotorblatter zu rechnen, die
unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast vorbeidrehen. Uber die Belastung der
Gesundheit durch ,Infraschall", d.h. durch einen ,langwelligen" Schall mit nicht hérbarer
niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen inzwischen diverse Gutachten vor. Wir
verweisen auf ein Interview mit dem Herrischrieder Physikochemiker Martin Lauffer, das
dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung vom 19.11.2011). In diesem
Interview vertritt Lauffer die begrindete Position, dass WKA, die nicht wenigstens in einem
Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die Dauerbelastung mit Infraschall
zu Gesundheitsgefahrdungen flhren (Infraschall von Windkraftanlagen als
Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung z.B. des vegetativen Nervensystems durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlief3en.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszurtsten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich anndhernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachrustung der WKA ist vollig auBer Sichtweite.

Uber diese uns als im Nahbereich der WKA Wohnende direkt angehenden Belastungen
durch die héheren WKA hinaus méchten wir auf einige weitere Aspekte hinweisen, die alle
Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen
Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des Winnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort
allerdings im freien Feld, wirde alle Bewohner der Stral3e ,Dahler Heide", die in der Regel
ihre Wohnzimmer nach Stiden ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns aulRer Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA
hinzunehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschlief3en ist und Dahl als
attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im
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vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner eingeblfdt. Vergleichszahlen aus den umliegenden
Orten Benhausen und Neuenbeken liegen Ihnen vor. Ein Zusammenhang mit der
Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist nicht auszuschlief3en.

Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Nur mit
erneuerbaren Energien wie z.B. der Windkraft ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken
langfristig zu leisten. Dies ist aber auch mit kleineren Anlagen moglich, wie sie schon jetzt in
der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern"
hinreichend Verdienstmaoglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches
Standbein zu haben. Wir verteufeln die WKA keineswegs. Aber mit den angedachten und
geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen
Nutzen und den Wohnanliegen der groRen Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem
Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 78 Blirger 78
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Wohnhaus steht an der Straf3e ,Heidland" mit Blick auf das Waldchen, hinter dem die
neuen Windkraftanlagen geplant sind. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa 900 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hohe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern unibersehbar den Ausblick aus Wohn- und Schlafzimmer belasten.

Bei den geplanten groReren Anlagen ist auch mit einer héheren Gerauschentwicklung durch
die Rotorblatter zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast
vorbeidrehen. Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall”, d.h. durch einen
slangwelligen" Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen
inzwischen diverse Gutachten vor. Wir verweisen auf ein Interview mit dem Herrischrieder
Physikochemiker Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung
vom 19.11.2011). In diesem Interview vertritt Lauffer die begriindete Position, dass WKA,
die nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die
Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen fuhren (Infraschall von
Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin
Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung z.B. des vegetativen Nervensystems durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlief3en.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszuristen, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Da unser Schlafzimmer in
diese Richtung ausgerichtet ist, stellt dieses Dauerrotlicht eine immerwahrende
Beeintrachtigung unserer Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche Beeintrachtigung der
Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des Rotlichts nur bei sich
annahernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher gesetzlich nicht
vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen Nachristung der WKA
ist vollig aulRer Sichtweite.

Uber diese uns als im Nahbereich der WKA Wohnende direkt angehenden Belastungen
durch die héheren WKA hinaus méchten wir auf einige weitere Aspekte hinweisen, die alle
Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen
Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des Winnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort
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allerdings im freien Feld, wirde alle Bewohner der Stralde ,Dahler Heide", die in der Regel
ihre Wohnzimmer nach Siden ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fur die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns aulier Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA
hinzunehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschlieen ist und Dahl als
attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im
vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner eingebif3t. Vergleichszahlen aus den umliegenden
Orten Benhausen und Neuenbeken liegen Ihnen vor. Ein Zusammenhang mit der
Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist nicht auszuschliel3en.

Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Nur mit
erneuerbaren Energien wie z. B. der Windkraft ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken
langfristig zu leisten. Dies ist aber auch mit kleineren Anlagen moglich, wie sie schon jetzt in
der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern"
hinreichend Verdienstmdglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches
Standbein zu haben. Wir lehnen weitere WKA in Dahl keineswegs ab. Aber mit den
angedachten und geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem
wirtschaftlichen Nutzen und den Wohnanliegen der gro3en Mehrheit der Bewohner Dahls
aus dem Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 79 Biirger 79
Stellungnahme

Hiermit erheben wir ausdriicklich Einspruch gegen die oben genannte Anderung des
Flachennutzungsplanes ,lggenhauser Weg" im Ortsteil Paderborn-Dahl. Konkret heif3t dies,
dass wir eine Erweiterung der Gesamthéhe (GH) von Windenergieanlagen (WEA) auf 186
m (bisher 100 m) unter gleichzeitiger Beibehaltung der Mindestabstande zu angrenzenden
Wohnsiedlungen ablehnen. Insbesondere vor dem Hintergrund, dass bis heute nicht
abschliel3end beurteilt werden kann, ob beispielsweise der von WEA ausgeldste und vom
menschlichen Gehdr nicht wahrnehmbare, so genannte Infraschall eine nachhaltige
Gesundheitsgefahrdung verursacht. In diesem Zusammenhang wird gemal derzeitigem
Kenntnisstand von namhaften Wissenschaftlern ein Mindestabstand der WEA zu
Wohnsiedlungen von mindestens 2,5 km empfohlen.

Zur sozialen Verantwortung des Staates gehdrt der Schutz vor Gefahren fur die Gesundheit
der Blrgerinnen und Birger, da die kdérperliche Unversehrtheit, auf die der Schutz der
Verfassung abhebt, weitgehend deckungsgleich mit dem Rechtsgut der Gesundheit ist.
Solange und soweit die Gesundheitsgefahren, die von WEA ausgehen oder ausgehen
koénnen, nicht durch technische oder ahnliche Vorkehrungen abgewehrt werden kdnnen,
sollten Errichtung und Betrieb der Anlagen nur zulassig sein, wenn diese aulerhalb der
Sichtweite zu Wohngebieten liegen.

Mit Blick darauf, dass eine gesundheitsschadigende Wirkung des von den WEA
ausgeldsten Intraschalls nicht einmal fiir die bereits im Betrieb befindlichen Anlagen mit
einer GH von maximal 100 Metern ausgeschlossen werden kann, halten wir es flir
unverantwortlich, dass WEA mit einer GH von bis zu 186 m bei gleich bleibendem
Mindestabstand zu Wohnsiedlungen neu errichtet werden.

Sofern sich die Annahme der Gesundheitsschadigung durch WEA in der Nahe von Wohn-
gebieten zukilinftig bestatigen, werden auch wir Schadenersatzanspriiche geltend machen,
sofern sich herausstellt, dass die WEA in einem zu geringen Abstand zu Wohnsiedlungen
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errichtet wurden.

Aufgrund der geschilderten Unsicherheitsfaktoren beziiglich einer méglichen Gesundheits-
schadigung durch WEA bitten wir um Kenntnisnahme, dass wir der Anderung des Flachen-
nutzungsplanes flr den Bereich ,lggenhauser Weg" im Ortsteil Paderborn-Dahl wider-
sprechen.

Gleichzeitig bitten wir um schriftliche Unterrichtung tber den weiteren Verlauf des oben
genannten Anderungsverfahrens und verbleiben in der Zwischenzeit

Ifd. Nr. 80 Burger 80
Stellungnahme

Hiermit lege ich im Namen meiner Familie fristgerecht Einspruch gegen die geplante
Anderung des Bebauungsplanes ein.

Seit 1977 bewohnen wir unsere Immobilie an der Langen Trift in Dahl. Die Standorte der
geplanten Anlagen befinden sich in ca. 700 - 800 Meter Entfernung. Im Falle der Errichtung
der 186 m hohen Windkraftanlagen ist mit erheblichen optischen und akustischen
Nachteilen zu rechnen. Gerade in den Nachmittags- und Abendstunden wird sich durch
Sonneneinstrahlung und nachtliche Warnbeleuchtung ein ,Disco-Effekt" einstellen. Die
Hauptwindrichtung ist Stidwest, also wird auch eine akustische Wahrnehmung verstarkt
auftreten. (Die derzeit vorhandenen Anlagen sind bei ungunstigen Verhaltnissen horbar.)
Die gesundheitlichen Folgen dieser Beeintrachtigungen sind seit Jahren bekannt und
gutachterlich belegt. Die Quellen liegen dem Planungsamt vor.

Bereits bei der Planung des Dahler Windparks bzw. der Pachtumlagegesellschaft -
Braunsohle- vor Uber zehn Jahren konnte ich mir in meiner Funktion als Schlichter bzw.
Ortsvorsteher in Dahl ein Bild Uber diese Zusammenhange machen.

Der Stadtteil Dahl war bislang, nicht zuletzt wegen der landschaftlichen Lage und des
funktionierenden Vereins- und Gesellschaftslebens ein attraktiver Wohnort. Die von mir
begleitete Dorfanalyse belegt dies. Man flhlte sich wohl in Dahl. Der im letzten Jahr
verzeichnete Rickgang der Bevolkerungszahl gibt zu denken. Durch die Errichtung derartig
optisch dominanter und in jeder Beziehung stérender Anlagen wird die Attraktivitat des
Dorfes massiv beeintrachtigt. Die Anlagen waren von jedem Punkt des Ortes aus sichtbar.

Bereits jetzt ist es schwer, Immobilien im Ort zu verauf3ern, einige sind Uber ein Jahr im
Angebot von Maklern, ohne einen Kaufer zu Gberzeugen. Die Verkaufspreise sinken in Dahl
erheblich, entgegen der allgemeinen Tendenz (Flucht in Sachwerte). Die Eigentimer
mussen deutliche wirtschaftliche Einbuf3en hinnehmen.

Sollte sich die Attraktivitat durch Realisierung der geplanten BaumaRRnahmen weiter
verschlechtern, wird die Nachfrage nach Immobilien und Baugrundstiicken in Dahl weiter
sinken. Dies hat zur Folge, dass auch Kindergarten und Grundschule mit weniger Kindern
rechnen missen. Die gleichen Auswirkungen waren auch fir die Vereine und deren
Jugendarbeit zu verzeichnen.

Angesichts dieser gesundheitlichen, gesellschaftlichen und landschaftlichen Nachteile
erscheint es nicht verantwortbar, bzw. verhaltnismafig, die kommerziellen Interessen
Einzelner in den Vordergrund zu stellen und das Gemeinwohl und den Dorffrieden zu
gefahrden.

Aus 12 jahriger Tatigkeit als Ortsvorsteher und Uber 36 Jahren in der Kommunalpolitik fur
Dahl weif} ich, wie die grote Mehrheit der Dahlerinnen und Dahler denkt und reagiert. Ganz
sicher ist, man will nicht mitten in einer Windindustrieanlage mit solchen monstrésen
Dimensionen leben.
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Ifd. Nr. 81 Birger 81
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhohe fiir
Windkraftanlagen von 100m auf 186m ein.

Unser Wohnhaus steht am Sonnenberg - Sidhang der dem Windkraftpark zugewandt ist.
Kinderzimmer und Wohnzimmer sind nach Siiden ausgerichtet.

Wir haben grof3e Angst um die Gesundheit unserer drei kleinen Kinder - Infraschall,
Schadigung des vegetativen Nervensystems durch Schlagschattenwurf etc..

Uns erscheint diese gigantische Hohe von 186m in dieser Lage vollig unverhaltnismanig.
Warum will man eine solche Hoéhe direkt neben einem Wohngebiet freigeben? In unseren
Augen ein grober Fehler des Planungsamtes!

Es kann und darf nicht sein, dass die Wirtschaftlichkeit Gber die Gesundheit der Burger
gestellt wird.

Ifd. Nr. 82 Biirger 82
Stellungnahme

Hiermit erhebe ich Einspruch gegen die oben aufgefiihrte Anderung des Flachennutzungs-
plans. Im Sinne erneuerbarer Energien sind Zugestandnisse im Bereich Naturschutz und
Asthetik zu machen. Die geplanten 186 Meter hohen Windrader sprengen aber den Grad
der Zumutbarkeit.

Abgesehen von der Asthetik diirften die wegen des nahen Flugplatzes Tag und Nacht
blinkenden Warnlichter Augen und vegetatives Nervensystem der Dahler Burger belasten.

Gravierender ist meines Erachtens noch der von den hohen Windradern ausgehende
tieffrequente Schall oder auch Infraschall, der im Kérper - speziell im Gehirn -
Resonanzphdnomene ausldsen kdnnte mit entsprechenden schadigenden Konsequenzen
fur die Zellstruktur.

Die vom Bundesverband Windenergie ausgegebene These, dass dieser langwellige Schall
vollig harmlos sei, ist in keiner Weise bewiesen. Es fehlen ausgedehnte Studien!

Mdglich sind sehr wohl psychisch-emotionale und vegetative Symptome im Sinne von
Migrane, Schwindelattacken etc.

Auch Kernenergie, Rontgenstrahlen, Cortison etc. galten lange Zeit als harmlos bis die
Menschheit schmerzlich eines Besseren belehrt wurde. Entscheidend fur Schadigungen
sind immer die Dosis und Dauer der Einwirkung. Den von den hohen Windradern
ausgehenden Schallwellen kdnnen sich die Dahler Einwohner nicht entziehen.

Solange die Ungefahrlichkeit dieser Emissionen nicht bewiesen ist, bitte ich den Rat der
Stadt die Aufstockung der Windradhéhe auf 186 Meter nicht zu genehmigen.
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Ifd. Nr. 83 Burger 83
Stellungnahme

Als Eigentimer und Bewohner einer Immobilie in zentraler Ortslage in Dahl, mdchte ich
Einspruch gegen die geplante Aufhebung der Hbhenbegrenzung der Windanlage,
Iggenhauser Weg® erheben.

Unser Grundstiick und die Ausrichtung unseres Hauses, gemal dem Bebauungsplanes,
ergab eine Ausrichtung des Gartens und der Terrasse nach Westen. Dass das Grundstlick
ist an diesem Ortsteil auch die Grenze zu den Landwirtschaftlich genutzten Flachen. Diese
Lage und den damit verbundene unbehinderten Blick in die Natur hat uns seiner Zeit dazu
bewegt diesen Grundstick zu erwerben. Die jetzt geplante Aufhebung der
Hoéhenbegrenzung wirde dazu flihren, dass diese Windanlagen alle nattrlichen Grenzen
wie Baume Gelandeunebenheiten Uberragen. Das wirde dazu flhren, dass wir neben einer
vielleicht noch zu akzeptierenden Stérung des Landschaftsbildes ganz erhebliche
Beeintrachtigung unser Lebensqualitat zu erwarten hatten. Die dann fast doppelt so hohen
Windrader werden bei entsprechende Sonnenstellung, Schlagschatten auf unser
Grundstuck werfen welche erwiesener MalRen zu Gesundheitsschaden fihren kdnnen.
Weiter werden entstehende Gerausch nicht mehr durch Baume und Gelandeformationen
gemindert. Damit werden wir aufgrund der Hauptwindrichtung direkt dieser
Gerauschentwicklung ausgesetzt. Dies wird speziell Nachts eine erhebliche
Beeintrachtigung darstellen und ein Schlafen bei gedffnetem Fenster nicht mehr zulassen.
Auch ein Sitzen auf der Terrasse in den Sommermonaten wird nur noch sehr selten moglich
sein. Zusatzlich kommt noch die aufgrund der Héhe vorgeschrieben Roten Leuchten dazu,
deren Blicken wir standig ausgesetzt sein werden. Dies alles fuhrt zu einer erheblichen
Beeintrachtigung der Lebensqualitat von mdglichen Gesundheitsschaden die heute noch
niemand abschatzen kann einmal ganz abgesehen. Ein deutlicher Wertverlust unserer
Immobilie kommt noch dazu. Fur die gesamte Gemeinde Dahl und die Stadt Paderborn
stellt diese Aufhebung der Hohenbegrenzung auch einen erheblicher Nachteil dar. Die
gesamte Lebensqualitat in Dahl wird negativ beeinflusst. Speziell bei der jetzt gerade
festgelegte Neubebauung des Lilingsberges, wird es mit der Perspektive dieser hohen
Windradern, fur die Stadt Paderborn deutlich schwerer Neubirger nach Dahl zu bekommen
bzw. die sicherlich berechneten Grundstiickspreise zu erzielen.

Aus diesen oben genannten Grinden halte ich die Aufhebung der Héhenbegrenzung fur
falsch und méchte dagegen Einspruch erheben.

Ifd. Nr. 84 Burger 84
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhohe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Wohnhaus steht an der Strale ,Brakenberg" mit direktem Blick auf den Bereich, auf
dem die neuen Windkraftanlagen geplant sind.

Da unser Wohnzimmer, die Terrasse und der Garten in der gleichen Richtung liegen, wird
es dort bei der Genehmigung von 186 m hohen Windradern nicht nur am Tag sondern auch
bei Einbruch der Dunkelheit keinen Erholungswert mehr geben, da die ja gesetzlich
vorgeschriebenen roten Blinklichter das Auge und damit auch das Gehirn belasten.
AulRerdem ist bei den gréf3eren Anlagen auch mit einer héheren Gerauschentwicklung
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durch die Rotorblatter zu"rechnen, wenn die Rotorblatter am Mast vorbeidrehen. Eine
weitere gesundheitliche Uberreizung des vegetativen Nervensystems durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlief3en.

Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall” , d.h. durch einen langwelligen Schall
mit nicht horbarer niedriger Frequenz, liegen inzwischen diverse Gutachten vor. Wir
verweisen auf ein Interview mit dem Herrischrieder Physikochemiker Martin Laufer in der
Badische Zeitung vom 19.11.2011. Siehe auch: ,Infraschall von Windkraftanlagen als
Gesundheitsgefahr" von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin Laufer.

Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort.

Jedoch fordern wir Sie und den Rat der Stadt Paderborn auf, an seinem friiheren Beschluss
festzuhalten, aus Grinden der Beeintrachtigung des Ortsbildes und der
Gesundheitsgefahrdung seiner Einwohner die Héhenbegrenzung in der

' Windkonzentrationszone ,lggenhauser Weg" bei 100 m zu belassen und den Antrag

nicht zu genehmigen.

Ifd. Nr. 85 Biirger 85
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fur
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Wohnhaus steht an der Stralde ,Brakenberg" mit direktem Blick auf den Bereich, auf
dem die neuen Windkraftanlagen geplant sind.

Da unser Wohnzimmer, die Terrasse und der Garten in der gleichen Richtung liegen, wird
es dort bei der Genehmigung von 186 m hohen Windradern nicht nur am Tag sondern auch
bei Einbruch der Dunkelheit keinen Erholungswert mehr geben, da die ja gesetzlich
vorgeschriebenen roten Blinklichter das Auge und damit auch das Gehirn belasten.
Aulerdem ist bei den gréReren Anlagen auch mit einer hdheren Gerauschentwicklung
durch die Rotorblatter zu rechnen, wenn die Rotorblatter am Mast vorbeidrehen. Eine
weitere gesundheitliche Uberreizung des vegetativen Nervensystems durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlief3en.

Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall" , d.h. durch einen langwelligen Schall
mit nicht horbarer niedriger Frequenz, liegen inzwischen diverse Gutachten vor. Wir
verweisen auf ein Interview mit dem Herrischrieder Physikochemiker Martin Laufer in der
Badische Zeitung vom 19.11.2011. Siehe auch: ,Infraschall von Windkraftanlagen als
Gesundheitsgefahr" von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin Laufer.

Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort.

Jedoch fordern wir Sie und den Rat der Stadt Paderborn auf, an seinem friiheren Beschluss
festzuhalten, aus Grinden der Beeintrachtigung des Ortsbildes und der
Gesundheitsgefahrdung seiner Einwohner die Hohenbegrenzung in der
Windkonzentrationszone ,lggenhauser Weg" bei 100 m zu belassen und den Antrag

nicht zu genehmigen.
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Ifd. Nr. 86 Burger 86
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhéhe fir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Meine Wohnung befindet sich im Grundweg mit Blick auf den Hang, hinter dem die neuen
Windkraftanlagen geplant sind. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa 1200 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hohe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern unibersehbar den Ausblick aus Wohnzimmer belasten.

Bei den geplanten gréReren Anlagen ist auch mit einer héheren Gerauschentwicklung durch
die Rotorblatter zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast
vorbeidrehen. Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall", d.h. durch einen
Jangwelligen" Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen
inzwischen diverse Gutachten vor. Ich verweise auf ein Interview mit dem Herrischrieder
Physikochemiker Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung
vom 19.11.2011). In diesem Interview vertritt Lauffer die begriindete Position, dass WKA,
die nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die
Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen fuhren (Infraschall von
Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin
Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung, z.B. des vegetativen Nervensystems, durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlief3en.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszurtisten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich anndhernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachrustung der WKA ist vollig auBer Sichtweite.

Uber diese fiir die im Nahbereich der WKA wohnenden Dahler Biirger(innen) direkt
angehenden Belastungen durch die hdheren WKA hinaus mdchte ich auf einige weitere
Aspekte hinweisen, die alle Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des
Ortsbildes durch die immens hohen Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des
Winnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort allerdings im freien Feld, wirde alle
Bewohner der Stralde ,Dahler Heide", die in der Regel ihre Wohnzimmer nach Siden
ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und flr die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden lehne ich die Anderung des Flachennutzungsplanes im
Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA ab, da eine Gefahrdung der
Gesundheit nicht auszuschlieRen ist und Dahl als attraktives Wohngebiet der Stadt
Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner
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eingebift. Vergleichszahlen aus den umliegenden Orten Benhausen und Neuenbeken
liegen Ihnen vor. Ein Zusammenhang mit der Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist
nicht auszuschliefl3en.

Ich verstehe mich durchaus als Anhanger der Windenergienutzung am hiesigen Standort.
Nur mit erneuerbaren Energien, wie z.B. der Windkraft, ist ein Ausgleich zu den
Atomkraftwerken langfristig zu erreichen. Dieses Ziel ist aber auch mit kleineren Anlagen zu
verwirklichen, wie sie schon jetzt in der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen
bieten interessierten ,Windbauern" hinreichend Verdienstmdglichkeiten, um neben der
Viehzucht ein zweites wirtschaftliches Standbein zu haben. Um das noch einmal zu
unterstreichen: Ich lehne weitere WKA in Dahl keineswegs ab. Aber mit den angedachten
und geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem
wirtschaftlichen Nutzen und den Wohnanliegen der groRen Mehrheit der Bewohner Dahls
aus dem Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 87 Birger 87
Stellungnahme

Gegen den Antrag zur 121. Anderung des Flachennutzungsplanes lege ich Einspruch ein.
Als betroffener Einwohner von Dahl verweise ich auf die Gefahrdung der Gesundheit. Nach
einem Gutachten von Prof. Quambusch ( 48308 Senden ) und Herrn Martin Lauffer (79737
Herrischried ) wurde festgestellt, dass Windkraftanlagen Infraschall erzeugen, der die
Gesundheit gefahrdet. Die Herren fordern staatliche Ma3nahmen, um die Gefahren
abzuwehren und Vorsorge zu tragen gegen diese Gefahren. Zwischen den Windradern und
Wohnanlagen muss mindestens ein Abstand von 2.5 km bestehen. Das ist hier nicht
gegeben. Die Bebauung beginnt im Abstand von ca. 780 m.

Bis jetzt wurden Gesamthéhen der Windenergieanlagen auf 100 m begrenzt, mit der
Begriindung, das Ortsbild nicht zu gravierend zu beeintrachtigen.

Bei Windanlagen von 186 m Hohe wird der Wohnwert von Dahl stark beeintrachtigt. Die
meisten Terrassen und Balkone sind nach Stiden ausgerichtet. Ein Erholungswert beim
Sitzen im Garten, auf Balkonen oder Terrassen ist dann nicht mehr gegeben. Durch die
roten Blinklichter auf den Windradern wird das Auge und Gehirn stark geschadigt, es kommt
zum Schattenschlag, die Rotoren verursachen Gerausche, die ebenfalls das Gehor
schadigen.

Durch die Inbetriebnahme von Windkraftradern im Umkreis von 10 km sind Symptome
nachgewiesen worden, wie z.B. schwerer chronischer Schlafentzug, akute hypertensive
Krise, neu auftretender Bluthochdruck, Herzinfarkt, schwere Depression, Tinnitus u.a. (
Feldstudie der Waubra Stiftung in Verbindung mit Untersuchungen von Dr. Harry, Dr.
Pierport, Dr. Iser, Dr. Alves-Pereira )

Eine weitere Folge der beantragten Windrader ist die Wertminderung der Immobilien.
Paderborns 6stlicher Vorort Dahl wirde sehr stark an Attraktivitat verlieren.

Ich fordere die Stadt Paderborn auf, Vorsorge zu tragen, damit die Gesundheit der Dahler
Burger nicht geschadigt wird und das Ortsbild erhalten bleibt. Lehnen Sie den Antrag vom
17.11.2011 ab.

Es wirde sich sehr positiv auswirken auf den Zuzug von neun Birgern, Schule und
Kindergarten kdnnten erhalten bleiben. Es gabe positive Auswirkungen auf die gesamte
Infrastruktur.

Uber eine baldige Stellungnahme wére ich Ihnen sehr dankbar.



Seite 91

Ifd. Nr. 88 Burger 88
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhohe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Haus befindet sich im Sidwesten des Ortes mit Blick auf den Hang, hinter dem die
neuen Windkraftanlagen geplant sind. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa 850 m.
Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hoéhe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern unibersehbar den Ausblick aus Wohn- und Schlafzimmer belasten.

Bei den geplanten groReren Anlagen ist auch mit einer héheren Gerauschentwicklung durch
die Rotorblatter zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast
vorbeidrehen. Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall”, d.h. durch einen
Jangwelligen" Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen
inzwischen diverse Gutachten vor. Ich verweise auf ein Interview mit dem Herrischrieder
Physikochemiker Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung
vom 19.11.2011). In diesem Interview vertritt Lauffer die begriindete Position, dass WKA,
die nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die
Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen fuhren (Infraschall von
Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin
Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung, z.B. des vegetativen Nervensystems, durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlief3en.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszurtisten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mégliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich annahernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachrustung der WKA ist vollig auBer Sichtweite.

Uber diese fiir die im Nahbereich der WKA wohnenden Dahler Biirger(innen) direkt
angehenden Belastungen durch die hdheren WKA hinaus mdchten wir auf einige weitere
Aspekte hinweisen, die alle Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des
Ortsbildes durch die immens hohen Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des
Winnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort allerdings im freien Feld, wirde alle
Bewohner der Stralte ,Dahler Heide", die in der Regel ihre Wohnzimmer nach Stiden
ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden lehnen wir die Anderung des Flachennutzungsplanes im
Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA ab, da eine Gefahrdung der
Gesundheit nicht auszuschlieen ist und Dahl als attraktives Wohngebiet der Stadt
Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner
eingebuf3t. Vergleichszahlen aus den umliegenden Orten Benhausen und Neuenbeken
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liegen ihnen vor. Ein Zusammenhang mit der Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist
nicht auszuschlief3en.

Wir verstehen uns durchaus als Anhanger der Windenergienutzung am hiesigen Standort.
Nur mit erneuerbaren Energien, wie z.B. der Windkraft, ist ein Ausgleich zu den
Atomkraftwerken langfristig zu erreichen. Dieses Ziel ist aber auch mit kleineren Anlagen zu
verwirklichen, wie sie schon jetzt in der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen
bieten interessierten ,Windbauern" hinreichend Verdienstméglichkeiten, um neben der
Viehzucht ein zweites wirtschaftliches Standbein zu haben. Um das noch einmal zu
unterstreichen: Wir lehnen weitere WKA in Dahl keineswegs ab. Aber mit den angedachten
und geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem
wirtschaftlichen Nutzen und den Wohnanliegen der gro3en Mehrheit der Bewohner Dahls
aus dem Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 89 Burger 89
Stellungnahme

Der Ausbau der regenerativen Energien hat in unserem Ort fiir heftige Kontroversen
gesorgt. Zwar sind die meisten Burger fur den Atomausstieg, aber wie die Energiewende
klimafreundlich umgesetzt werden kann, ist Vielen schlichtweg egal.

Das Paderborner Land ist durch die Topografie ein guter Standort fir die Errichtung von
Windenergieanlagen. Viele meiner Berufskollegen und ich, haben mit groRem Interesse
verfolgt wie das Stadtplanungsamt die gesamte Stadtflache von unabhangigen Gutachtern
auf die Nutzung von Windenergie Uberprift hat.

Der Bereich am Iggenhauser Weg war eines der so genannten Suchgebiete. Da im
nordlichen Bereich sich auf Borchener Seite schon mehrere Windkraftanlagen befinden
wurde dieser Bereich als kreistubergreifende Konzentrationszone definiert.

Aus landwirtschaftlicher Sicht ist die Anhebung der Héhenbegrenzung auf 186 Meter
Gesamthdhe richtig und sinnvoll. Da durch wenige GroRRanlagen der Verbrauch an
landwirtschaftlicher Nutzflache geringer ist, hat diese Form der Bebauung viele Vorteile.
Durch die Einhaltung der strengen Richtlinien der LA Larm und des BImSch ist eine
Beeintrachtigung unser Hoéfe und unserer Familien im Innen- und Aufenbereich nicht
gegeben.

Als Ortslandwirt von Dahl befurworte ich die Anhebung der Hohenbegrenzung.

Ifd. Nr. 90 Birger 90
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Wohnhaus steht an der Stralze Stubenweg nahe dem Waldchen, hinter dem die
neuen Windkraftanlagen geplant sind. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa 800 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Héhe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern uniibersehbar den Ausblick aus verschiedenen Fenstern unseres Hauses
sowie aus unserem Garten belasten.

Bei den grofReren Anlagen ist auch mit einer hdheren Gerauschentwicklung durch die
Rotorblatter zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast vorbeidrehen.
Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall", d.h. durch einen ,Jlangwelligen”



Seite 93

Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen inzwischen diverse
Gutachten vor. Wir verweisen auf ein Interview mit dem Herrischrieder Physikochemiker
Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung vom
19.11.2011). In diesem Interview vertritt Lauffer die begriindete Position, dass WKA, die
nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die
Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen fuhren (Infraschall von
Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin
Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung z.B. des vegetativen Nervensystems durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlief3en.

[

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter HOhe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszurtsten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich annahernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachrustung der WKA ist vollig auBer Sichtweite.

Uber diese uns als im Nahbereich der WKA Wohnende direkt angehenden Belastungen
durch die hdheren WKA hinaus méchten wir auf einige weitere Aspekte hinweisen, die alle
Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen
Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des Winnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort
allerdings im freien Feld, wirde alle Bewohner der Stralde ,Dahler Heide", die in der Regel
ihre Wohnzimmer nach Siden ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fur die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns aulRer Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhéhe der WKA
hinzunehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschlieen ist und Dahl als
attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im
vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner eingebuft. Vergleichszahlen aus den umliegenden
Orten Benhausen und Neuenbeken liegen Ihnen vor. Ein Zusammenhang mit der
Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist nicht auszuschliel3en.

Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Nur mit
erneuerbaren Energien wie z.B. der Windkraft ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken
langfristig zu leisten. Dies ist aber auch mit kleineren Anlagen mdglich, wie sie schon jetzt in
der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern"
hinreichend Verdienstmdglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches
Standbein zu haben. Wir verteufeln die WKA keineswegs. Aber mit den angedachten und
geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen
Nutzen und den Wohnanliegen der grof3en Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem
Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 91 Birger 91

Stellungnahme
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Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die am Iggenhauser Weg in Paderborn-Dahl geplante
Windenergieanlage.

Dabei richtet sich der Widerspruch nicht grundsatzlich gegen die Nutzung von Windenergie
als einer Form erneuerbarer Energien. Er gilt vielmehr der geplanten Aufhebung der
Hoéhenbegrenzung von Windkraftanlagen in Wohnortnahe.

Begrindung

Meinen Einwand begrinde ich einerseits mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die sich
aus der geplanten ,iberdimensionalen" Hohe der Windkrafttirme in Kombination mit der
geringen Distanz zur Wohnbebauung ergeben. Andererseits sehe ich negative
Auswirkungen auf das Landschaftsbild und die Stadtentwicklung .

(1)Durch den standig wechselnden Licht- und Schattenwurf der rotieren Fligel kommt es zu
erheblichen Beeintrachtigungen. Wie bei den meisten Hauseigentiimern in Dahl sind auch
meine Wohn- und Gartenbereiche nach Sid und Sud-Westen ausgerichtet. Die
uberdimensionalen Windkraftkrader befinden sich daher kinftig dauerhaft in meinem
Blickfeld und meiner Wahrnehmung. Unabhangig davon entsteht, in Abhangigkeit von der
Windstarke und der damit sich steigernden Rotationsgeschwindigkeit, eine intolerable
Larmbelastigung in unmittelbarer Wohnnahe . Die vorhandenen kleinen Windkraftrader kann
ich bereits heute wahrnehmen. Zwar gibt es widersprichliche Angaben Uber eine
Mindestdistanz solcher Windkraftanlagen zu Wohngebieten, um eine nicht mehr tolerierbare
Larmbelastigung zu vermeiden. Im Zweifelsfall aber sollte die in Art 2 Abs. 2 des
Grundgesetzes garantierte korperliche Unversehrtheit der Blrgerinnen und Blirger das
malfdgebliche Entscheidungskriterium fiir die Beurteilung der Larmimmission darstellen.

(2) Bei Windkraftanlagen in der geplanten Hohe erfordern Sicherheitsbestimmungen des
Luftverkehrs die Installation von Befeuerungsanlagen. Uber die Wirkung des standigen
Blinkens auf den menschlichen Organismus tagsuber, vor allem aber nachts, ist der
derzeitige Erkenntnisstand ungentgend. Hinreichend ist der Kenntnisstand aber fir die
Forderung nach einer moglichst groRen Entfernung zu Wohngebieten, um gesundheitliche
Schaden zu vermeiden. Im Falle der fraglichen Planung ist ein derartiger Abstand nicht
gegeben.

(3) Unzureichend ist derzeit die Forschungslage hinsichtlich des niederfrequenten Schalls
bzw. des Infraschalls. (Die Messtechnik ist noch ungentigend.) Uber die Effekte der tiefen
Schallfrequenzen dagegen weily man aber inzwischen Bescheid. Widerlegt ist die vor allem
aus dem Umfeld der Windanlagenbetreiber vorgetragene Behauptung einer Unschadlichkeit
des Infraschalls. Als gesichert konnen Studienergebnisse bezlglich gesundheitlicher
Schaden gelten, die sich als Schlafstérungen, innere Unruhe, Mudigkeit und Kopfschmerzen
aullern, wenn die gebotene Mindestentfernung zum Wohngebiet nicht gegeben ist. Bei den
Untersuchungen handelt es sich nicht um sog. ,Gefalligkeitsgutachten", sondern um Studien
(etwa des Robert Koch Instituts, Berlin), deren Seriositat aul3er Zweifel steht. Selbst der
Bundesverband fur Windenergie nennt das Zehnfache der Windradhdhe als Mindestabstand
zur Wohnbebauung. In den USA beispielsweise wird aus guten Griinden eine Distanz von
2,5 km gefordert. Diese Gegebenheiten liegen in Dah} nicht vor. Auch in diesem Punkt
muss der Grundsatz gelten, dass der gesundheitliche Schutz der Bevdlkerung Vorrang vor
dkonomischen Uberlegungen haben muss und in ékologische Argumente aufzunehmen ist.
(4) Generell gilt der Einspruch auch als Kritik an negativen Auswirkungen von
Windenergieanlagen auf das Landschaftsbild. Es wird Kulturlandschaft in
Industrielandschaft umgewandelt. Bei dem Standort in Dahl kommt noch hinzu, dass hier
Windkraftanlagen ohne Hohenbegrenzung an einem Standort entstehen sollen, der im
Vergleich zu anderen Standorten die geringste Distanz zur Kernstadt hat. Dadurch werden
auch weitere stadtebauliche Entwicklungen in der Zukunft behindert. Auflerdem sehe die
Attraktivitat der universitatsnahen Stadtteile verloren gehen. Gerade daran sollte man im
Hinblick auf eine optimale Infrastruktur flr die Bewerbung Paderborns als Universitats-und
Computerstadt bedenken.

(5) Belastung und Gewinn sind nicht ausgewogen verteilt. Dem Gewinnstreben von wenigen
wird sowohl die Landschaft aber insbesondere auch das Wohlergehen der Blrger geopfert.
Deshalb kann die Stadt Paderborn keine Windkraftanlagen mit einer Hohe bis zu 186 m fir
den Bereich ,lggenhauser Weg" genehmigen.
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Ifd. Nr. 92 Birger 92
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die in Dahl am Iggenhauser Weg geplante
Windenergieanlage. Dabei richtet sich mein Einwand nicht gegen Windenergie prinzipiell.
Der Einspruch gilt der geplanten Héhe der Rader von ca. 180 m.

Begrindet wird der Einwand in erster Linie mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die
aus der geringen Nahe zur Wohnbebauung resultieren.

1. Neben dem Licht- und Schattenwurf fuhrt das permanente Zischen und Rauschen, das
durch das Rotieren der Flugel verursacht wird, zu einer Larmbelastigung.

2. Das Blinken der 180 m hohen Windrader ist vor allem nachts nicht gesund flir den
menschlichen Organismus. Die Entfernung der Standorte zum Wohngebiet ist sehr gering.
3. Bei Untersuchungen des Infraschalls wurde durch Studienergebnisse folgende
gesundheitliche Schaden, wenn nicht der einzuhaltende Mindestabstand zur
Wohnbebauung gegeben ist, belegt: Schlafstérungen, innere Unruhe, Mudigkeit und
Kopfschmerzen.

Zum Schluss mochte ich noch erwahnen, dass mein Elternhaus, in dem ich schon 20 Jahre
meines Lebens wohne, in dem Wohngebiet nahe der geplanten 180 m hohen
Windkraftrader steht.

Was ist, wenn bei mir oder einem meiner Familienangehariger einer dieser gesundheitlichen
Schaden auftritt, wir unser Haus verlassen mussen, weil wir mit Schlafstérungen,
Kopfschmerzen u.s.w. nicht leben kdnnen? Aber wer kauft unser Haus dann noch mit so
einer Wertminderung?

Keine Windkraftanlagen von 180 m und mehr am Iggenhauser Weg in Dahl!

Ifd. Nr. 93 Biirger 93
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die in Dahl am Iggenhauser Weg geplante
Windenergieanlage. Dabei richtet sich mein Einwand nicht gegen Windenergie prinzipiell.
Der Einspruch gilt der geplanten Hohe der Rader von ca. 180 m.

Begrindet wird der Einwand in erster Linie mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die
aus der geringen Nahe zur Wohnbebauung resultieren.

1. Neben dem Licht- und Schattenwurf fuhrt das permanente Zischen und Rauschen, das
durch das Rotieren der Flugel verursacht wird, zu einer Larmbelastigung.

2. Das Blinken der 180 m hohen Windrader ist vor allem nachts nicht gesund flir den
menschlichen Organismus. Die Entfernung der Standorte zum Wohngebiet ist sehr gering.
3. Bei Untersuchungen des Infraschalls wurde durch Studienergebnisse folgende
gesundheitliche Schaden, wenn nicht der einzuhaltende Mindestabstand zur
Wohnbebauung gegeben ist, belegt: Schlafstérungen, innere Unruhe, Mudigkeit und
Kopfschmerzen.

Zum Schluss mochte ich noch erwahnen, dass mein Elternhaus, in dem ich schon 20 Jahre
meines Lebens wohne, in dem Wohngebiet nahe der geplanten 180 m hohen
Windkraftrader steht.

Was ist, wenn bei mir oder einem meiner Familienangehériger einer dieser gesundheitlichen
Schaden auftritt, wir unser Haus verlassen mussen, weil wir mit Schlafstérungen,
Kopfschmerzen u.s.w. nicht leben kdnnen? Aber wer kauft unser Haus dann noch mit so
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einer Wertminderung?
Keine Windkraftanlagen von 180 m und mehr am Iggenhauser Weg in Dahl!
Ifd. Nr. 94 Birger 94

Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die in Dahl am Iggenhauser Weg geplante
Windenergieanlage. Dabei richtet sich mein Einwand nicht gegen Windenergie prinzipiell.
Der Einspruch gilt der geplanten Héhe der Rader von ca. 180 m.

Begrindet wird der Einwand in erster Linie mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die
aus der geringen Nahe zur Wohnbebauung resultieren.

1. Neben dem Licht- und Schattenwurf fuhrt das permanente Zischen und Rauschen, das
durch das Rotieren der Flugel verursacht wird, zu einer Larmbelastigung.

2. Das Blinken der 180 m hohen Windrader ist vor allem nachts nicht gesund flir den
menschlichen Organismus. Die Entfernung der Standorte zum Wohngebiet ist sehr gering.
3. Bei Untersuchungen des Infraschalls wurde durch Studienergebnisse folgende
gesundheitliche Schaden, wenn nicht der einzuhaltende Mindestabstand zur
Wohnbebauung gegeben ist, belegt: Schlafstérungen, innere Unruhe, Mudigkeit und
Kopfschmerzen.

Zum Schluss mochte ich noch erwahnen, dass mein Elternhaus, in dem ich schon 20 Jahre
meines Lebens wohne, in dem Wohngebiet nahe der geplanten 180 m hohen
Windkraftrader steht.

Was ist, wenn bei mir oder einem meiner Familienangehariger einer dieser gesundheitlichen
Schaden auftritt, wir unser Haus verlassen mussen, weil wir mit Schlafstérungen,
Kopfschmerzen u.s.w. nicht leben kénnen? Aber wer kauft unser Haus dann noch mit so
einer Wertminderung?

Keine Windkraftanlagen von 180 m und mehr am Iggenhauser Weg in Dahl!

Ifd. Nr. 95 Biirger 95
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die in Dahl am Iggenhauser Weg geplante
Windenergieanlage. Dabei richtet sich mein Einwand nicht gegen Windenergie prinzipiell.
Der Einspruch gilt der geplanten Hohe der Rader von ca. 180 m.

Begrindet wird der Einwand in erster Linie mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die
aus der geringen Nahe zur Wohnbebauung resultieren.

1. Neben dem Licht- und Schattenwurf fuhrt das permanente Zischen und Rauschen, das
durch das Rotieren der Flugel verursacht wird, zu einer Larmbelastigung.

2. Das Blinken der 180 m hohen Windrader ist vor allem nachts nicht gesund fiir den
menschlichen Organismus. Die Entfernung der Standorte zum Wohngebiet ist sehr gering.
3. Bei Untersuchungen des Infraschalls wurde durch Studienergebnisse folgende
gesundheitliche Schaden, wenn nicht der einzuhaltende Mindestabstand zur
Wohnbebauung gegeben ist, belegt: Schlafstérungen, innere Unruhe, Mudigkeit und
Kopfschmerzen.

Zum Schluss mochte ich noch erwahnen, dass mein Elternhaus, in dem ich schon 20 Jahre
meines Lebens wohne, in dem Wohngebiet nahe der geplanten 180 m hohen
Windkraftrader steht.

Was ist, wenn bei mir oder einem meiner Familienangehériger einer dieser gesundheitlichen
Schaden auftritt, wir unser Haus verlassen mussen, weil wir mit Schlafstérungen,
Kopfschmerzen u.s.w. nicht leben kdnnen? Aber wer kauft unser Haus dann noch mit so
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einer Wertminderung?
Keine Windkraftanlagen von 180 m und mehr am Iggenhauser Weg in Dahl!
Ifd. Nr. 96 Burger 96

Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhéhe fiir
Windkraftanlagen von 100m auf 186m ein.

Unser Wohnhaus steht im Sidwesten des Ortes mit Blick auf das Waldchen, hinter dem die
neuen Windkraftanlagen geplant sind. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa 900m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hohe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern unibersehbar den Blick aus unserem Wohnbereich belasten. Wegen der
geringen Entfernung ist bei diesen grof3en Anlagen auch mit einer héheren
Gerauschentwicklung zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast
vorbeidrehen. Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall",d.h.durch einen Schall
mit nicht horbarer niedriger Frequenz gibt es inzwischen mehrere Gutachten, die dem
Planungsamt sicherlich vorliegen. Eine weitere gesundheitliche Uberreizung des
vegetativen Nervensystems durch Schlagschattenwurf ist nicht auszuschliel®en. Nach den
geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die WKA ab 100m Ho6he mit einem bestandig
warnenden Rotlicht auszuristen. Die stellt eine Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und
bringt eine Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich.

Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns aufer Stande, die 0.a. Anderung des
Flachennutzungsplanes hinzunehmen.

Ifd. Nr. 97 Biirger 97
Stellungnahme

Mit diesem Schreiben mdchte ich Ihnen meine Bedenken gegen einen weiteren
Windpark am ,Iggenhauser Weg“ in Dahl aussprechen.

Ich wehre mich vehement gegen die Aufstockung der zulassigen Hohe der
Windkraftrader auf bis zu 186 Meter.

In dieser Hohe wirden sie den Wald um etliche Meter Uberragen und damit eine
Ausweitung des Schattenschlages und des Gerauschpegels (hérbar und nicht hérbar)
bewirken.

Da Dahl bereits von vielen Windradern umgeben ist, flihle ich mich wie eingekesselt.
Die Attraktivitat des Wohnortes Dahl leidet erheblich. Durch den dadurch
nachlassenden Zustrom von Neublrgern wirde die Infrastruktur (Schule, Kindergarten,
Vereine) erheblich leiden und der Wiederverkaufswert von Immobilien sinken.

Auf die schon haufig angeprangerten Einflisse der Windkraftrader auf die Natur mochte
ich hier nicht erneut eingehen.

Da viele Dahler Birger meiner Ansicht sind, sollte die Stadt Paderborn die neu geplanten
Windkraftrader nicht genehmigen.

Ifd. Nr. 98 Burger 98
Stellungnahme

Ich bin Mieter und Angrenzer des geplanten Windparks. Die nicht hinnehmbaren
Belastungen und Emissionen durch stérende Leuchtfeuer, Schattenschlag, Larm und die
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bedrangende Wirkung akzeptieren wir nicht.

Wir kénnen nur hoffen, dass die Stadt Paderborn zur Uberzeugung gelangt, dass die
Wertminderung der Immobilien den betroffenen Anliegern nicht zuzumuten ist.

Weiterhin wehren wir uns gegen die gefahrliche Belastung durch den nachweislich
entstehenden Infraschall. Wie sie sicherlich wissen, finden Sie im Internet dazu ausfiihrliche
Ergebnisse von Feldstudien, die nachweisen, dass nach Inbetriebnahme von
Windkraftanlagen im Umkreis von 10 km verschiedenste, gesundheitsgefahrdende
Symptome nachgewiesen wurden. (siehe Feldstudie der Waubra Stiftung sowie
Untersuchungen von Dr. Harry, Dr. Pierpont, Dr. Iser, Dr. Alves-Pereia)

Wir wohnen in der Bergsohle und unser Grundsttick- liegt nordwestlich gegentiber vom
geplanten Windpark. Unsere Wohnraume, Garten- und Freizeitflachen liegen genau in
Blickrichtung. Sie verstehen sicherlich, dass uns die oben genannten Fakten sehr
beunruhigen.

Der Stadtteil Dahl verliert fur uns jegliche Attraktivitat. Eine windparkfreie Sicht uns ist dann
nicht mehr gegeben. Wir sind mittlerweile leider schon umzingelt von den Windparks Dahl-
Ost, Benhausen-Neuenbeken-Nord, Paderborn-West und Borchen.

Es bleibt zu hoffen, dass die Stadt Paderborn ein Einsehen hat und die ganze Situation
noch einmal sehr genau und kritisch bewertet und sich gegen diesen Windpark entscheidet.
Ich bitte um eine zeitnahe Stellungnahme.

Ifd. Nr. 99 Birger 99
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Wohnhaus steht in zentraler Ortslage mit Blick auf das Waldchen, hinter dem die
neuen Windkraftanlagen geplant sind. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa 800 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hohe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern unibersehbar den Ausblick aus unserem Wohnzimmer belasten.

Da unser Schlafzimmer in der gleichen Richtung liegt, ist bei den gréf3eren Anlagen auch
mit einer hoheren Gerauschentwicklung durch die Rotorblatter zu rechnen, die
unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast vorbeidrehen. Uber die Belastung der
Gesundheit durch ,Infraschall”, d.h. durch einen ,Jlangwelligen" Schall mit nicht hérbarer
niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen inzwischen diverse Gutachten vor. Wir
verweisen auf ein Interview mit dem Herrischrieder Physikochemiker Martin Lauffer, das
dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung vom 19.11.2011). In diesem
Interview vertritt Lauffer die begriindete Position, dass WKA, die nicht wenigstens in einem
Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die Dauerbelastung mit Infraschall
zu Gesundheitsgefahrdungen fuhren (Infraschall von Windkraftanlagen als
Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung z.B. des vegetativen Nervensystems durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschliel3en.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszuriisten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich anndhernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
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gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachristung der WKA ist vollig auRer Sichtweite.

Uber diese uns als im Nahbereich der WKA Wohnende direkt angehenden Belastungen
durch die héheren WKA hinaus méchten wir auf einige weitere Aspekte hinweisen, die alle
Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen
Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des Wunnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort
allerdings im freien Feld, wirde alle Bewohner der Stralde ,Dahler Heide", die in der Regel
ihre Wohnzimmer nach Suden ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns auler Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA
hinzunehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschlieRen ist und Dahl als
attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im
vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner eingebilf3t. Vergleichszahlen aus den umliegenden
Orten Benhausen und Neuenbeken liegen Ihnen vor. Ein Zusammenhang mit der
Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist nicht auszuschliel3en.

Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Nur mit
erneuerbaren Energien wie z.B. der Windkraft ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken
langfristig zu leisten. Dies ist aber auch mit kleineren Anlagen mdglich, wie sie schon jetzt in
der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern"
hinreichend Verdienstmdglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches
Standbein zu haben. Wir verteufeln die WKA keineswegs. Aber mit den angedachten und
geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen
Nutzen und den Wohnanliegen der groRen Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem
Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 100 Burger 100

Stellungnahme

Hiermit legen wir fir die beantragte Anderung der Bauhdhe von Windkraftanlagen auf eine
Hohe von 186 m Einspruch ein.

Grundsatzlich ist von uns zu sagen, daf} wir nicht gegen erneuerbare Energien- in diesem
Fall Windkraftanlagen - sind, wenn sie folgende Voraussetzungen erfllen:

1.) Gesundheit der Blrger

2.) Massive Verschandelung der Gbrigen Landschaft

3.) Wertminderung der Immobilien der Burger des Ortes

Die Gesundheit der Birger ist unseres Erachtens sehr davon abhangig, welche Nahe diese
gigantischen Anlagen zu den Wohngebieten haben. Studien haben ergeben,

das Abstande von 3 bis zu 10 km erforderlich sind. Die sind in Dahl bei weitem nicht

gegeben. Es kann jetzt sicherlich noch niemand genau sagen, wie es sich bei den allen
bekannten Windgerdauschen und dem Schlagschatten verhalt.
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Fest steht jedoch schon jetzt, dass durch Infraschall bzw. durch einen langwelligen, nicht
hoérbaren Schall, enorme Beeintrachtigungen der Blirger zu erwarten sind. Hier liegen
bereits medizinische Befunde vor. Es gibt Untersuchungen von namhaften Kennern der
Materie, die Ihnen und lhren Mitarbeitern bekannt sein sollten. Wir verweisen hierbei auf die
juristische Beurteilung von Prof. Dr. Erwin Quambusch und die technischen Einwande des
Physikochemikers M. Lauffer.

Es kann nicht sein, das fur einige wenige Investoren - wenn sie auch Besitzer der
Landereien sind - ein Grol3teil der Dahler Burger gesundheitlichen Beeintrachtigungen
ausgesetzt ist. Dahl ist jetzt schon in hohem Mal} von Windkraftanlagen umgeben. Sofern
diese einen verninftigen Abstand zum Ort haben, finden wir das véllig o.k.

Diese neuen jetzt zur Debatte stehenden ,Industrie-Giganten" werden jedoch das Ortsbild
von Dahl entscheidend negativ verandern. Die Dahler Blrger hatten insbesondere von ihren
Garten keinen windradfreien Ausblick mehr. Wer will das haben? Diese gigantischen
Anlagen mussten ja auch alle mit einem blinkenden Rotlicht ausgestattet werden. Wahrlich
kein berauschender Ausblick von Garten, Wohnzimmern oder Terrassen.

Die geplanten neuen Anlagen mit einer Gesamthéhe von 186 m Uiberragen den

Kdlner Dom mit einer H6he von 157 m um glatte 29 m (grof’e Baumhohe). Hier kann man
wirklich von gigantischen Monstern sprechen. Wirden diese in entsprechend grof3en
Abstanden zu Ortschaften gebaut, kdnnte man von guten und ergiebigen Investitionen
sprechen.

Nach Installation solcher Anlagen am Iggenhauser Weg ist davon aus zu gehen, das die
Immobilien in Dahl an Wert verlieren werden. Der Verkauf von Bauplatzen oder Hausern
wird schwierig werden bzw. mit hohen Verlusten behaftet sein. Man betrachte jetzt schon
die negative Bevdlkerungsentwicklung in Dahl. Diese wird sich rasant fortsetzen. Wer will
dann noch in einem ehemals bevorzugten Wohngebiet der Stadt Paderborn wohnen.

Sehr geehrter Herr Blrgermeister,

stoppen Sie diesen Irrsinn. Bewirken Sie im Ausschuss flr Bauen, Planen und Umwelt, das
man eine Kehrtwende von der fast 100%igen Zustimmung zu diesem Vorhaben vornimmt.
Sie sollten das Wohl des Grolteils der Burger von Dahl im Auge behalten, und nicht die
Brieftasche einiger weniger Investoren, die wenig Rucksicht fur ihre Mitmenschen
aufbringen.

Ifd. Nr. 101 Biirger 101
Stellungnahme

Hiermit legen wir gegen die geplante Anderung der geplanten Bauhéhe der
Windkraftanlagen von 100m auf 186m Widerspruch ein. Im Falle der Errichtung der
geplanten Windkraftanlagen befuirchten wir erhebliche optische, akustische und
gesundheitliche Beeintrachtigungen.

Unser Wohnhaus steht im Stidwesten in Dahl. Die Entfernung zu den geplanten
Windkraftanlagen betragt weniger als 800m. Das Hausgrundstuck liegt 240m U.N.N, das
Gelande am Iggenhauser Weg 270m G.N.N.. Die geplanten Windkraftanlagen wiirden also
eine Hohe von 456m 0.N.N. (270m plus 186m) erreichen. Sie Uberragen unser Haus
demnach um 216m (entspricht in etwa einem Hochhaus mit 70 Stockwerken) in einer
Entfernung von 800m. Abgesehen von der Beeintrachtigung der Lebensqualitat durch das
Dauerrotlicht stellt der zu erwartende Schlagschattenwurf aus einer Hauptsonnenrichtung
eine besondere Belastung dar.
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Der Iggenhauser Weg liegt von uns in Richtung Stdwest, dies ist auch die
Hauptwindrichtung. Dementsprechend ist bei den geplanten Windkraftanlagen mit einer
sehr hohen Gerauschbelastung und zusatzlicher Belastung durch Infraschall zu rechnen.
Neben diesen offensichtlichen Belastungen sind gesundheitliche Schaden durch
Dauerrotlicht, Schlagschattenwurf, Gerauschbelastigung und Infraschall zu erwarten.
Entsprechende Gutachten diurften dem Planungsamt vorliegen.

Auch die Weiterentwicklung bzw. Attraktivitat des Stadtteils Dahl wiirde durch die geplanten
Windkraftanlagen negativ beeinflusst, die Anlagen waren in dieser Hohe von nahezu jedem
Punkt im Dorf aus sichtbar. Wir betonen, dass wir keineswegs Gegner von
Windkraftanlagen sind, aber ,industrielle" Anlagen aus den genannten gesundheitlichen und
gesellschaftlichen Griinden in Dahl ablehnen und sind der Ansicht, dass auch kleinere
Anlagen mit 100 m Hohe interessierten Investoren noch geeignete Verdienstmoéglichkeiten
bieten, jedoch kommerzielle Interessen Einzelner nicht gegenuber dem Gemeinwohl in den
Vordergrund gestellt werden dirfen.

Ifd. Nr. 102 Burger 102
Stellungnahme

Hiermit erheben wir Einspruch gegen die beantragte Anhebung der erlaubten Gesamthéhe
fur Windkraftanlagen im o.g. Bereich von derzeit 100m auf 186m.

Begrindung:

Windkraftanlagen mit einer Gesamthdhe bis zu 186m wuirden das Orts- und Landschaftsbild
in und um den Ortsteil Dahl wesentlich starker beherrschen, als dies bei den jetzigen
Windkraftanlagen mit einer zulassigen Gesamthdhe bis maximal 100m der Fall ist. Hinzu
kommt, dass sie aus Grunden der Flugsicherung eventuell mit entsprechenden
Warnleuchten versehen werden mussten.

Bei einer Anhebung der Gesamthdhe wirde sich nach unserer Meinung das
Landschaftsbild weg von einer landschaftlich gepragten hin zu einer industriellen Landschaft
nachteilig verandern und infolge dessen die Wohnqualitat fir den Ortsteil Dahl vermindern.

Ifd. Nr. 103 Biirger 103
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die am Iggenhauser Weg in Paderborn-Dahl geplante
Windenergieanlage. Dabei richtet sich der Widerspruch nicht gegen die Nutzung von
Windenergie als einer Form erneuerbarer Energien. Er gilt vielmehr der geplanten
Aufhebung der Hohenbegrenzung von Windkraftanlagen in Wohnortnahe.

Begrindung

Begrindet wird der Einwand in erster Linie mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die
sich aus der geplanten ,iiberdimensionalen" Hohe der Windkrafttiirme in Kombination mit
der geringen Distanz zur Wohnbebauung ergeben.

Mit derartigen gesundheitlichen Beeintrachtigungen ist aus mehreren Griinden zu rechnen:
(1) Abgesehen von den erheblichen Beeintrachtigungen durch standig wechselnden Licht-
und Schattenwurf der rotieren Fllgel entsteht, in Abhangigkeit von der Windstarke und der
damit sich steigernden Rotationsgeschwindigkeit, eine intolerable Larmbelastigung in
unmittelbarer Wohnnahe. Zwar gibt es widerspriichliche Angaben Uber eine Mindestdistanz
solcher Wind kraftanlagen zu Wohngebieten, um eine nicht mehr tolerierbare
Larmbelastigung zu vermeiden. Im Zweifelsfall aber sollte die in der Verfassung garantierte
korperliche Unversehrtheit der Blirgerinnen und Burger das malfgebliche
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Entscheidungskriterium fur die Beurteilung der Larmimmission darstellen.

(2) Bei Wind kraftanlagen in der geplanten Héhe erfordern Sicherheitsbestimmungen des
Luftverkehrs die Installation von Befeuerungsanlagen. Uber die Wirkung des standigen
Blinkens auf den menschlichen Organismus tagsuber, vor allem aber nachts, ist der
derzeitige Erkenntnisstand ungentigend. Hinreichend ist der Kenntnisstand aber fir die
Forderung nach einer moglichst groRen Entfernung zu Wohngebieten, um gesundheitliche
Schaden zu vermeiden. Im Falle der fraglichen Planung ist ein derartiger Abstand nicht
gegeben.

(3) Unzureichend ist derzeit die Forschungslage hinsichtlich des tieffrequenten Schalls bzw.
des Infraschalls. (Die Messtechnik ist noch ungeniigend.) Uber die Effekte der tiefen
Schallfrequenzen dagegen weild man inzwischen Bescheid. Widerlegt ist die vor allem aus
dem Umfeld der Windanlagenbetreiber vorgetragene Behauptung einer Unschadlichkeit des
Infraschalls. Als gesichert kdnnen Studienergebnisse beziglich gesundheitlicher Schaden
gelten, die sich als Schlafstérungen, innere Unruhe, Midigkeit und Kopfschmerzen auf3ern,
wenn die gebotene Mindestentfernung zum Wohngebiet nicht gegeben ist. Bei den
Untersuchungen handelt es sich nicht um sog. ,Gefalligkeitsgutachten", sondern um Studien
(etwa des Robert Koch Instituts, Berlin), deren Seriositat auRer Zweifel steht. Selbst der
Bundesverband fur Windenergie nennt das Zehnfache der Windradhéhe als Mindestabstand
zur Wohnbebauung. In den USA beispielsweise wird aus guten Griinden eine Distanz von
2,5 km gefordert. Diese Gegebenheiten liegen in Dahl nicht vor. Auch in diesem Punkt muss
der Grundsatz gelten, dass der gesundheitliche Schutz der Bevolkerung Vorrang vor
dkonomischen Uberlegungen haben muss und in 6kologische Argumente aufzunehmen ist.
(4) Es ist sicher muRig darauf hinzuweisen, dass es die Stadt Paderborn versaumt hat,
frihzeitig einen ,Masterplan” zu erstellen, in dem Flachen zur Gewinnung von Windenergie
ausgewiesen sind. Gleichwohl: Es ist nicht einsichtig, dass nun Windkraftanlagen ohne
Hoéhenbegrenzung an einem Standort entstehen sollen, der im Vergleich zu anderen
Standorten die geringste Distanz zur Kernstadt hat.

AbschlieRend und mit Nachdruck: Die Stadt Paderborn kann es nicht verantworten, mit dem
Hinweis auf noch ausstehende ,endgultig gesicherte" Ergebnisse die Beeintrachtigung der
Gesundheit der Burger und Burgerinnen billigend in Kauf zu nehmen.

Vielmehr muss auch in diesem ,Paderborner Fall" das grundlegende Argument
Berlcksichtigung finden, das auch in der langen 6konomisch-6kologischen
Auseinandersetzung (vgl. ,Energiewende") eine zentrale Rolle spielt: Im Zweifel ist die
psychophysische Unversehrtheit des Menschen als ,héchstes Gut" unter allen Umstéanden
zu schaitzen.

Deshalb kann die Stadt Paderborn keine Windkraftanlagen mit einer Héhe bis zu 186 m an
dem geplanten Standort genehmigen.

Windenergie -ja! Windkraftanlagen in Dahl -ja! Aber keine Windkraftanlagen ohne
Hoéhenbegrenzung am Iggenhauser Weg!

Ifd. Nr. 104 Burger 104
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die am Iggenhauser Weg in Paderborn-Dahl geplante
Windenergieanlage. Dabei richtet sich der Widerspruch nicht gegen die Nutzung von
Windenergie als einer Form erneuerbarer Energien. Er gilt vielmehr der geplanten
Aufhebung der Hohenbegrenzung von Windkraftanlagen in Wohnortnahe.

Begrindung

Begriindet wird der Einwand in erster Linie mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die
sich aus der geplanten ,iiberdimensionalen"” Hohe der Windkrafttiirme in Kombination mit
der geringen Distanz zur Wohnbebauung ergeben.

Mit derartigen gesundheitlichen Beeintrachtigungen ist aus mehreren Grinden zu rechnen:
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(1) Abgesehen von den erheblichen Beeintrachtigungen durch standig wechselnden Licht-
und Schattenwurf der rotieren Fllgel entsteht, in Abhangigkeit von der Windstarke und der
damit sich steigernden Rotationsgeschwindigkeit, eine intolerable Larmbelastigung in
unmittelbarer Wohnnahe. Zwar gibt es widerspriichliche Angaben Uber eine Mindestdistanz
solcher Wind kraftanlagen zu Wohngebieten, um eine nicht mehr tolerierbare
Larmbelastigung zu vermeiden. Im Zweifelsfall aber sollte die in der Verfassung garantierte
korperliche Unversehrtheit der Blirgerinnen und Blrger das maf3gebliche
Entscheidungskriterium fur die Beurteilung der Larmimmission darstellen.

(2) Bei Wind kraftanlagen in der geplanten Hohe erfordern Sicherheitsbestimmungen des
Luftverkehrs die Installation von Befeuerungsanlagen. Uber die Wirkung des standigen
Blinkens auf den menschlichen Organismus tagsuber, vor allem aber nachts, ist der
derzeitige Erkenntnisstand ungentigend. Hinreichend ist der Kenntnisstand aber fir die
Forderung nach einer moglichst groRen Entfernung zu Wohngebieten, um gesundheitliche
Schaden zu vermeiden. Im Falle der fraglichen Planung ist ein derartiger Abstand nicht
gegeben.

(3) Unzureichend ist derzeit die Forschungslage hinsichtlich des tieffrequenten Schalls bzw.
des Infraschalls. (Die Messtechnik ist noch ungeniigend.) Uber die Effekte der tiefen
Schallfrequenzen dagegen weild man inzwischen Bescheid. Widerlegt ist die vor allem aus
dem Umfeld der Windanlagenbetreiber vorgetragene Behauptung einer Unschadlichkeit des
Infraschalls. Als gesichert kdnnen Studienergebnisse beziglich gesundheitlicher Schaden
gelten, die sich als Schlafstérungen, innere Unruhe, Midigkeit und Kopfschmerzen auf3ern,
wenn die gebotene Mindestentfernung zum Wohngebiet nicht gegeben ist. Bei den
Untersuchungen handelt es sich nicht um sog. ,Gefalligkeitsgutachten", sondern um Studien
(etwa des Robert Koch Instituts, Berlin), deren Seriositat auRer Zweifel steht. Selbst der
Bundesverband fur Windenergie nennt das Zehnfache der Windradhdhe als Mindestabstand
zur Wohnbebauung. In den USA beispielsweise wird aus guten Grinden eine Distanz von
2,5 km gefordert. Diese Gegebenheiten liegen in Dahl nicht vor. Auch in diesem Punkt muss
der Grundsatz gelten, dass der gesundheitliche Schutz der Bevoélkerung Vorrang vor
dkonomischen Uberlegungen haben muss und in ékologische Argumente aufzunehmen ist.
(4) Es ist sicher muRig darauf hinzuweisen, dass es die Stadt Paderborn versaumt hat,
frihzeitig einen ,Masterplan" zu erstellen, in dem Flachen zur Gewinnung von Windenergie
ausgewiesen sind. Gleichwohl: Es ist nicht einsichtig, dass nun Windkraftanlagen ohne
Hoéhenbegrenzung an einem Standort entstehen sollen, der im Vergleich zu anderen
Standorten die geringste Distanz zur Kernstadt hat.

AbschlieRend und mit Nachdruck: Die Stadt Paderborn kann es nicht verantworten, mit dem
Hinweis auf noch ausstehende ,endgultig gesicherte" Ergebnisse die Beeintrachtigung der
Gesundheit der Burger und Burgerinnen billigend in Kauf zu nehmen.

Vielmehr muss auch in diesem ,Paderborner Fall" das grundlegende Argument
Berlcksichtigung finden, das auch in der langen 6konomisch-6kologischen
Auseinandersetzung (vgl. ,Energiewende") eine zentrale Rolle spielt: Im Zweifel ist die
psychophysische Unversehrtheit des Menschen als ,héchstes Gut" unter allen Umstanden
zu schaitzen.

Deshalb kann die Stadt Paderborn keine Windkraftanlagen mit einer Héhe bis zu 186 m an
dem geplanten Standort genehmigen.

Windenergie -ja! Windkraftanlagen in Dahl -ja! Aber keine Windkraftanlagen ohne
Hohenbegrenzung am Iggenhauser Weg!

Ifd. Nr. 105 Burger 105
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhohe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.
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Unser Wohnhaus steht an der Stralte Stubenweg nahe dem Waldchen, hinter dem die
neuen Windkraftanlagen geplant sind. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa 800 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hoéhe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern untibersehbar den Ausblick aus verschiedenen Fenstern unseres Hauses
sowie aus unserem Garten belasten.

Bei den grofieren Anlagen ist auch mit einer hdheren Gerauschentwicklung durch die
Rotorblatter zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast vorbeidrehen.
Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall”, d.h. durch einen ,Jangwelligen"
Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen inzwischen diverse
Gutachten vor. Wir verweisen auf ein Interview mit dem Herrischrieder Physikochemiker
Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung vom
19.11.2011). In diesem Interview vertritt Lauffer die begriindete Position, dass WKA, die
nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die
Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen fuhren (Infraschall von
Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin
Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung z.B. des vegetativen Nervensystems durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlief3en.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszurtisten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mdgliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Méglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich annahernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachristung der WKA ist vollig auBer Sichtweite.

Uber diese uns als im Nahbereich der WKA Wohnende direkt angehenden Belastungen
durch die hdheren WKA hinaus méchten wir auf einige weitere Aspekte hinweisen, die alle
Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen
Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des Winnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort
allerdings im freien Feld, wirde alle Bewohner der Stralde ,Dahler Heide", die in der Regel
ihre Wohnzimmer nach Stden ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fur die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns aulber Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA
hinzunehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschlieen ist und Dahl als
attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im
vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner eingebudt. Vergleichszahlen aus den umliegenden
Orten Benhausen und Neuenbeken liegen Ihnen vor. Ein Zusammenhang mit der
Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist nicht auszuschlief3en.

Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Nur mit
erneuerbaren Energien wie z.B. der Windkraft ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken
langfristig zu leisten. Dies ist aber auch mit kleineren Anlagen mdglich, wie sie schon jetzt in
der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern"
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hinreichend Verdienstmdglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches
Standbein zu haben. Wir verteufeln die WKA keineswegs. Aber mit den angedachten und
geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen
Nutzen und den Wohnanliegen der groRen Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem
Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 106 Biirger 106
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die am Iggenhauser Weg in Paderborn-Dahl geplante
Windenergieanlage. Mein Widerspruch richtet sich nicht gegen die Nutzung von
Windenergie als einer Form erneuerbarer Energien. Er gilt der geplanten Aufhebung der
Hoéhenbegrenzung von Windkraftanlagen in Wohnortnahe.

Begriindung

Begrindet wird der Einwand in erster Linie mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die
sich aus der geplanten Gberdimensionalen Héhe der Windkrafttiirme in Kombination mit der
geringen Distanz zur Wohnbebauung ergeben.

Mit derartigen gesundheitlichen Beeintrachtigungen ist aus vielen Griinden zu rechnen:

(1) Abgesehen von den erheblichen Beeintrachtigungen durch standig wechselnden Licht-
und Schattenwurf der rotieren Fligel entsteht, in Abhangigkeit von der Windstarke und der
damit sich steigernden Rotationsgeschwindigkeit, eine intolerable Larmbelastigung in
unmittelbarer Wohnnahe. Zwar gibt es widersprichliche Angaben Uber eine Mindestdistanz
solcher Windkraftanlagen zu Wohngebieten, um eine nicht mehr akzeptable
Larmbelastigung zu vermeiden. Im Zweifelsfall aber sollte die in der Verfassung garantierte
korperliche Unversehrtheit der Burgerinnen und Burger das mafigebliche
Entscheidungskriterium fur die Beurteilung der Larmimmission darstellen.

(2) Bei Windkraftanlagen in der geplanten Hohe erfordern Sicherheitsbestimmungen des
Luftverkehrs die Installation von Befeuerungsanlagen. Uber die Wirkung des standigen
Blinkens auf den menschlichen Organismus tagsuber, vor allem aber nachts, ist der
derzeitige Erkenntnisstand ungenigend. Hinreichend ist der Kenntnisstand aber fir die
Forderung nach einer moglichst groRen Entfernung zu Wohngebieten, um gesundheitliche
Schaden zu vermeiden. Im Falle der fraglichen Planung ist ein derartiger Abstand nicht
gegeben.

(3) Unzureichend ist derzeit die Forschungslage hinsichtlich des tieffrequenten Schalls bzw.
des Infraschalls. (Die Messtechnik ist noch ungeniigend.) Uber die Effekte der tiefen
Schallfrequenzen dagegen weil® man inzwischen Bescheid. Widerlegt ist die vor allem aus
dem Umfeld der Windanlagenbetreiber vorgetragene Behauptung einer Unschadlichkeit des
Infraschalls. Als gesichert kdnnen Studienergebnisse beziglich gesundheitlicher Schaden
gelten, die sich als Schlafstérungen, innere Unruhe, Midigkeit und Kopfschmerzen auf3ern,
wenn die gebotene Mindestentfernung zum Wohngebiet nicht gegeben ist. Bei den
Untersuchungen handelt es sich nicht um sog. ,Gefélligkeitsgutachten", sondern um Studien
(etwa des Robert Koch Instituts, Berlin), deren Seriositat aul3er Zweifel steht. Selbst der
Bundesverband fir Windenergie nennt das Zehnfache der Windradhdhe als Mindestabstand
zur Wohnbebauung. In den USA beispielsweise wird aus guten Griinden eine Distanz von
2,5 km gefordert. Diese Gegebenheiten liegen in Dahl nicht vor. Auch in diesem Punkt muss
der Grundsatz gelten, dass der gesundheitliche Schutz der Bevdlkerung Vorrang vor
dkonomischen Uberlegungen haben muss und in 6kologische Argumente aufzunehmen ist.

(4) Es ist sicher muRig darauf hinzuweisen, dass es die Stadt Paderborn versaumt hat,
frihzeitig einen ,Masterplan” zu erstellen, in dem Flachen zur Gewinnung von Windenergie
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ausgewiesen sind. Gleichwohl: Es ist nicht einsichtig, dass nun Windkraftanlagen ohne
Hoéhenbegrenzung an einem Standort entstehen sollen, der im Vergleich zu anderen
Standorten die geringste Distanz zur Kernstadt hat.

Ich weise nachdriicklich daraufhin, dass die Stadt Paderborn es nicht verantworten kann,
mit dem Hinweis auf noch ausstehende ,endgliltig gesicherte" Ergebnisse die
Beeintrachtigung der Gesundheit der Blrger und Burgerinnen billigend in Kauf zu nehmen.
Vielmehr muss auch in diesem "Paderborner Fall" das grundlegende Argument
Berlcksichtigung finden, dass auch in der langen dkonomisch-6kologischen
Auseinandersetzung (vgl. ,Energiewende") eine zentrale Rolle spielt: Im Zweifel ist die
psychophysische Unversehrtheit des Menschen als ,héchstes Gut" unter allen Umstanden
zu schatzen.

Deshalb kann die Stadt Paderborn keine Windkraftanlagen mit einer Héhe bis zu 186 m an
dem geplanten Standort genehmigen.

Windenergie - ja! Windkraftanlagen in Dahl - ja! Aber keine Windkraftanlagen ohne
Héhenbegrenzung am Iggenhauser Weg!

Diese, die meisten Dahler Burger betreffenden Grinde, mdchte ich durch besondere
personliche Wahrnehmungen erganzen. Als ich 1984 nach Dahl zog, war fur mich ein
wichtiger Entscheidungsgrund dafir die intakte dorfliche Struktur. Inzwischen haben die im
dorflichen Umfeld gebauten Windkraftanlagen den Charakter unserer Dahler Natur- und
Kulturlandschaft zerstoért und zu einer Windindustrielandschaft umgeformt.

Ich habe einen Fachanwalt fur Verwaltungsrecht damit beauftragt zu prifen, inwiefern sich
durch die geplante Genehmigung zukuinftig Windkraftanlagen bis zu einer Héhe von 186 m
zu bauen, sich aus einer Wertminderung meines Grundbesitzes weitere rechtliche
Moglichkeiten ergeben kdnnten.

Ifd. Nr. 107 Burger 107
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Wohnhaus steht in zentraler Ortslage. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa
1000 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hohe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern unibersehbar den Ausblick aus unserem Wohnzimmer belasten.

Es ist auch mit einer héheren Gerauschentwicklung durch die Rotorblatter zu rechnen, die
unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast vorbeidrehen. Uber die Belastung der
Gesundheit durch ,Infraschall", d.h. durch einen ,langwelligen" Schall mit nicht hérbarer
niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen inzwischen diverse Gutachten vor. Wir
verweisen auf ein Interview mit Herrn Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich
vorliegt (Badische Zeitung vom 19.11.2011). In diesem Interview vertritt Lauffer die
begriindete Position, dass WKA, die nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur
Wohnbebauung stehen, durch die Dauerbelastung mit Infraschall zu
Gesundheitsgefahrdungen fuhren (Infraschall von Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr
von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung z.B. des vegetativen Nervensystems durch
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Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlief3en.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszuriisten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Moglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich anndhernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachrustung der WKA ist vollig auBer Sichtweite.

Uber diese uns als im Nahbereich der WKA Wohnende direkt angehenden Belastungen
durch die hdheren WKA hinaus méchten wir auf einige weitere Aspekte hinweisen, die alle
Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen
Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des Wiinnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort
allerdings im freien Feld, wirde alle Bewohner der Stral3e ,Dahler Heide", die in der Regel
ihre Wohnzimmer nach Siden ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns aulRer Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhéhe der WKA
hinzunehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschlieen ist und Dahl als
attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im
vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner eingebuf3t. Vergleichszahlen aus den umliegenden
Orten Benhausen und Neuenbeken liegen Ihnen vor. Ein Zusammenhang mit der
Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist nicht auszuschliel3en.

Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Nur mit
erneuerbaren Energien wie z.B. der Windkraft ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken
langfristig zu leisten. Dies ist aber auch mit kleineren Anlagen mdglich, wie sie schon jetzt in
der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern"
hinreichend Verdienstmdglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches
Standbein zu haben. Wir verteufeln die WKA keineswegs. Aber mit den angedachten und
geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen
Nutzen und den Wohnanliegen der grof3en Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem
Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 108 Biirger 108
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Wir wohnen an der Dahler Heide und blicken vom Garten mittlerweile auf ca. 60
Windkraftanlagen, von denen ca. 10 Anlagen mit einem roten Warnlicht ausgestattet sind.
Diese Anlagen blinken dann auch noch alle unabhangig voneinander mit verschiedenen
Zyklen, was besonders unangenehm erscheint. Warum hier Gberhaupt geblinkt werden
muss, ist deshalb schon zweifelhaft, weil der Sendemast des WDR auf dem Teutoburger
Wald mit konstant leuchtendem Warnlicht ausgestattet ist.

Kéamen jetzt diese Windkraftanlagen mit der beantragten H6he von 186 m auf der Sudseite
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von Dahl mit entsprechendem Warnblinklicht hinzu, wiirde die Wohnqualitat flir uns noch
mehr sinken, da wir dann praktisch rundherum bei Dunkelheit nur noch Blinklicht sehen
wlrden.

Auch andere negative Auswirkungen der Grol3anlagen wie Infraschall, hérbares Gerausch
und Schlagschattenwurf beeintrachtigen die Wohnqualitat in Dahl erheblich.

Unseres Erachtens nach darf es auch nicht so sein, dass bei einer derartigen Konzentration
von Windkraftanlagen die unmittelbar betroffenen Anlieger alle Nachteile wie
Beeintrachtigung der Wohnqualitat, erhdhte gesundheitliche Risiken, Minderung von
Immobilienwerten und ggfls. Mietausfalle durch Unvermietbarkeit von Wohnungen zu tragen
haben.

Hat die Politik hier nicht die Pflicht, geeignete Ausgleichsmalinahmen flr die betroffenen
Blrger zu beraten und einzufiihren?

(MaRnahmen wie z. B. Abschlag auf Stromverbrauchspreis oder ErmaRigung der
Grundsteuer oder ErmaRigung der Grunderwerbssteuer bei Immobilienkauf bzw. -verkauf)

Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns aufRer Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhéhe der WKA
hinzunehmen.

Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Nur mit
erneuerbaren Energien wie z.B.. der Windkraft ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken
langfristig zu leisten. Dies ist aber auch mit kleineren Anlagen mdglich, wie sie schon jetzt in
der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern"
hinreichend Verdienstmdglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches
Standbein zu haben. Wir verteufeln die WKA keineswegs. Aber mit den angedachten und
geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen
Nutzen und den Wohnanliegen der groRen Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem
Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 109 Biirger 109
Stellungnahme

Gegen die beabsichtigte Anderung des Flachennutzungsplanes fiir den Bereich
Iggenhauser Weg, mit der die Einschrankung der Bauhdhe der Windkraftanlagen in diesem
Bereich von 100 m aufgehoben und eine maximale Gesamthdhe von 186 m zugelassen
werden soll, lege ich hiermit als davon unmittelbar betroffener Burger Einspruch ein.

Unser Haus liegt im Bereich der Stra3en Brakenberg/Hahnenberg am Hang mit direktem
Blick auf die geplanten Anlagen. Die Entfernung betragt etwa 800 m.

Darum werden wir sowohl durch die sich drehenden Rotorblatter als auch durch das
vorgeschriebene blinkende Dauerlicht am Mast in der Nutzung von Haus und Garten
erheblich beeintrachtigt. In diesem Zusammenhang weise ich auch auf die in
Untersuchungen aufgezeigte langfristige Belastung der Gesundheit durch den sogenannten
Infraschall bei einem Abstand von weniger als 2,5 km zwischen Wohnhaus und WKA hin.

Es ist davon auszugehen, dass der Wiederverkaufswert unseres Hauses gegeniber dem
Wert vor Errichtung der WKA sich signifikant verringern wird. Sollten wir das bei einem
Verkauf des Hauses feststellen, werden wir von der Stadt Schadenersatz in Hohe des
Preisunterschieds fordern.
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Ifd. Nr. 110 Biirger 110
Stellungnahme

Hiermit legen ich Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhéhe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Meine Wohnung liegt am Stidhang der Ortslage der Abstand der geplanten WKA betragt
etwa 1500 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hoéhe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern meine Wohn und Lebensqualitat erheblich beeintrachtigen.
- Ausblick
- Gesundheitliche Beeintrachtigung durch den Schall bzw. ,Infraschall" nach
Einschatzung meines HNO kann bestehen.
- Blickendes Licht - welches insbesondere Abends die innere Ruhe stéren und Stress
erzeugt.

Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen Anlagen, wie sie
vergleichbar im Umfeld des Winnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort allerdings im
freien Feld, wirde alle Bewohner der Stral’e ,Dahler Heide", die in der Regel ihre
Wohnzimmer nach Siden ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Zudem ist mit einem erheblichen Wertverlust der Immobilien zu rechnen. In diesem
Zusammenhang darf davon ausgegangen werden, dass eine erhebliche Klagewelle im Falle
einer Genehmigung unausweichlich ist, zumal auch ich selber davon Gebrauch machen
werde.

Aus den oben genannten Griinden sehe ich mich auRer Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA
hinzunehmen.

Mit der angedachten und geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis
zwischen dem wirtschaftlichen Nutzen und den Wohnanliegen der grof3en Mehrheit der
Bewohner Dahls aus dem Gleichgewicht.

Ich hoffe daher, dass Ihnen das Wohlergehen der Wahler und Wahlerinnen im Stadtteil
DAHL ein Herzensanliegen ist und dass Sie im Sinne des Gemeinwohls diesem
turbokapitalistischen Raubbau an der Gesundheit eines Stadtteils Einhalt gebieten werden.

Ifd. Nr. 111 Burger 111

Stellungnahme

Gegen die beabsichtigte Anderung des Flachennutzungsplanes fiir den Bereich
Iggenhauser Weg, mit der die Einschrankung der Bauhdhe der Windkraftanlagen in diesem
Bereich von 100 m aufgehoben und eine maximale Gesamthéhe von 186 m zugelassen

werden soll, lege ich hiermit als davon unmittelbar betroffener Blirger Einspruch ein.

Unser Haus liegt Ecke Brakenberg/Hahnenberg am Hang mit direktem Blick auf die
geplanten Anlagen. Die Entfernung betragt etwa 800 m.
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Darum werden wir sowohl durch die sich drehenden Rotorblatter als auch durch das
vorgeschriebene blinkende Dauerlicht am Mast in der Nutzung von Haus und Garten
erheblich beeintrachtigt. In diesem Zusammenhang weise ich auch auf die in
Untersuchungen aufgezeigte langfristige Belastung der Gesundheit durch den sogenannten
Infraschall bei einem Abstand von weniger als 2,5 km zwischen Wohnhaus und WKA hin.

Es ist davon auszugehen, dass der Wiederverkaufswert unseres Hauses gegeniber dem
Wert vor Errichtung der WKA sich signifikant verringern wird. Sollten wir das bei einem
Verkauf des Hauses feststellen, werden wir von der Stadt Schadenersatz in Hohe des
Preisunterschieds fordern.

Ifd. Nr. 112 Birger 112
Stellungnahme

Hiermit legen wir Widerspruch gegen die geplante Windkraftanlage am Iggenhauser Weg in
Dahl ein.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
m Héhe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszurtisten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche Beeintrachtigung der
Gesundheit mit sich.

Bei den grofieren Anlagen ist auch mit einer h6heren Gerauschbelastung der Rotorblatter
zu rechnen. AulRerdem entstehen durch den standigen Licht- und Schattenwurf erhebliche
Beeintrachtigungen.

Uber die Belastung der Gesundheit durch Infraschall liegen inzwischen verschiedene
Gutachten vor. Studienergebnisse haben gezeigt, dass es zu Schlafstérungen, Mudigkeit,
innere Unruhe und Kopfschmerzen kommen kann, wenn der Abstand der Windkraftanlage
zu den Wohngebieten nicht mindestens 2,5 km betragt.

Auflerdem sind die hohen Anlagen eine optische Belastung des Ortsbildes.

Aus den genannten Griinden kénnen wir eine Anderung des Flachennutzungsplanes bzgl.
der Bauhohe der Windkraftanlage nicht hinnehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit
nicht auszuschlie3en ist.

" Wir sind nicht gegen kleine Windkraftanlagen in Dahl, aber gegen Windkraftanlagen ohne
Hohenbegrenzung im Iggenhauser Weg.

Ifd. Nr. 113 Biirger 113
Stellungnahme

Hiermit legen wir Widerspruch gegen die geplante Windkraftanlage am Iggenhauser Weg in
Dahl ein.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
m Héhe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszuriisten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche Beeintrachtigung der
Gesundheit mit sich.
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Bei den grofReren Anlagen ist auch mit einer hdheren Gerauschbelastung der Rotorblatter
zu rechnen. AufRerdem entstehen durch den standigen Licht- und Schattenwurf erhebliche
Beeintrachtigungen.

Uber die Belastung der Gesundheit durch Infraschall liegen inzwischen verschiedene
Gutachten vor. Studienergebnisse haben gezeigt, dass es zu Schlafstérungen, Muidigkeit,
innere Unruhe und Kopfschmerzen kommen kann, wenn der Abstand der Windkraftanlage
zu den Wohngebieten nicht mindestens 2,5 km betragt.

Aulerdem sind die hohen Anlagen eine optische Belastung des Ortsbildes.

Aus den genannten Griinden kénnen wir eine Anderung des Flachennutzungsplanes bzgl.
der Bauhohe der Windkraftanlage nicht hinnehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit
nicht auszuschlieRen ist.

Wir sind nicht gegen kleine Windkraftanlagen in Dahl, aber gegen Windkraftanlagen ohne
Hohenbegrenzung im Iggenhauser Weg.

Ifd. Nr. 114 Birger 114
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die Anderung im Flachennutzungsplan ,lggenhauser
Weg" von 100 m auf 186 m.

Begriindung : eine nicht zu unterschatzende Beeintrachtigung fir Mensch und Natur. Keine
der vorhandenen Windkraftanlagen steht so nah an unserem Ort.

Ifd. Nr. 115 Burger 115
Stellungnahme
Stellungnahme I:

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhéhe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Wohnhaus steht an der Ortsdurchfahrt in Richtung Paderborn mit freiem Blick tber
das Ellerbachtal hinweg direkt auf die neu geplanten Windkraftanlagen. Der Abstand der
geplanten WKA betragt etwa 1000 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hohe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern unibersehbar den Ausblick aus unserem Wohn- und Schlafzimmern belasten.
Auch unser Garten mit den Sitzplatzen ist nach Stidwesten ausgerichtet.

Auch bei den groReren Anlagen ist mit einer hdheren Gerdauschentwicklung durch die
Rotorblatter zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast vorbeidrehen.
Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall”, d.h. durch einen ,Jangwelligen”
Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen inzwischen diverse
Gutachten vor. Wir verweisen auf ein Interview mit dem Herrischrieder Physikochemiker
Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung vom
19.11.2011). In diesem Interview vertritt Lauffer die begriindete Position, dass WKA, die
nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die
Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen fiihren (Infraschall von
Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin
Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung z.B. des vegetativen Nervensystems durch
Schlagschattenwurf ist unsererseits zu erwarten.
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Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszuriisten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich anndhernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachristung der WKA ist vollig auRer Sichtweite.

Uber diese uns als im Nahbereich der WKA Wohnende direkt angehenden Belastungen
durch die héheren WKA hinaus méchten wir auf einige weitere Aspekte hinweisen, die alle
Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch die hohen Anlagen
wird immens sein

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der kindertagesstatte und fur die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns aulRer Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA
hinzunehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschlieRen ist und Dahl als
attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht.

Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Dies ist aber
auch mit kleineren Anlagen moglich, wie sie schon jetzt in der Dahler Feldflur stehen. Aber
mit den angedachten und geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis
zwischen dem wirtschaftlichen Nutzen Einzelner und den Wohnanliegen der grol3en
Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem Gleichgewicht.

Stellungnahme II:

hiermit legen wir einen weiteren Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten
Bauhohe fur Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser im Vorbescheid genehmigtes und in der Planung stehendes neues
Zweifamilienwohnhaus im Bereich des zur Uberplanung anstehenden FNP wird nachstes
Jahr erbaut. Die Windkonzentrationszone wurde entsprechend dieser Wohnhausplanung
mit einem Abstand von 500 m geplant und umgesetzt. Dh flir uns, dass der Abstand der
WKA zu unserem Wohnhaus nur 500 m betragen wird.

Auch bei den groReren Anlagen ist mit einer hdheren Gerdauschentwicklung durch die
Rotorblatter zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast vorbeidrehen.
Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall”, d.h. durch einen ,langwelligen”
Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen inzwischen diverse
Gutachten vor. Wir verweisen auf ein Interview mit dem Herrischrieder Physikochemiker
Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung vom
19.11.2011). In diesem Interview vertritt Lauffer die begriindete Position, dass WKA, die
nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die
Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen flihren (Infraschall von
Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin
Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung z.B. des vegetativen Nervensystems durch
Schlagschattenwurf ist unsererseits zu erwarten.
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Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter HOhe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszuristen, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Moglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich anndhernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachrustung der WKA ist vollig aul3er Sichtweite.

Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns aulRer Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA
hinzunehmen, da wir eine Gefahrdung unserer Gesundheit beflirchten.

Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Dies ist aber
auch mit kleineren Anlagen moglich, wie sie schon jetzt in der Dahler Feldflur stehen. Aber
mit den angedachten und geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis
zwischen dem wirtschaftlichen Nutzen Einzelner und den Wohnanliegen der grof3en
Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem Gleichgewicht.

Wie oben bereits erwahnt, wurde die Grenze der Windkonzentrationszone in Bezug auf
unser Wohnhaus festgelegt aus einer geplanten Bauhdhe der WKA von 100 m. Bei einer
geplanten Aufhebung der Bauhéhe von 100 m auf 186 m erwarten wir eine Uberpriifung der
Grenze der Windkonzentrationszone und Anpassung des Mindestabstandes zu unserem
genehmigten Wohnhaus.

Hierzu erwarten wir fundierte Informationen, wie gro der Mindestabstand im Falle der
Aufhebung der HOhenbegrenzung sein wirde.

Nachfragen unsererseits beim Stadtplanungsamt haben uns in dieser Sache leider nicht
weitergebracht.

Daher tragen wir uns mit dem Gedanken, unseren Anwalt Herrn Dr. Gronemeyer in dieser
Angelegenheit zu bemuhen.

Ifd. Nr. 116 Burger 116
Stellungnahme

wir legen Einspruch gegen die beabsichtigte Anderung der erlaubten Bauhéhe fir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Haus befindet sich am Stidhang der Ortslage. Aufgrund der Stidausrichtung des
Wohngebietes einschliellich unseres Hauses haben wir einen nahezu freien Blick auf die
Felder, auf denen die Windkraftlage errichtet werden soll. Die WKA fihrt somit zu einer
optischen Beeintrachtigung des gesamten Wohngebiets und des Ortes Dahl insgesamt.

Als besorgniserregend empfinden wir die Héhe der geplanten Anlagen, da der Ort Dahl
aufgrund der geringen Entfernung und der geografischen Gegebenheiten den Infraschall
schutzlos ausgesetzt ist. Infraschallwellen sind extrem langweilig und fihren somit zu einem
grofRen Ausbreitungsradius. Die Resonanzfrequenzen des menschlichen Korpers liegen
zwischen - 5 und 20 Hz. Die Resonanzfrequenz verursacht, dass die Amplitude der
Schwingung vergroéfRert wird und somit beim Menschen innere Verletzungen hervorgerufen
werden koénnen. In der Bewertungskurve A der TA Larm wird der Infraschall bisher nicht
bertcksichtigt. Zwar steht fir eine Ausdehnung der Betrachtungsweise das Muster der DN
45680 zur Verfligung, diese kann jedoch die Stérungen unterhalb der Hérschwelle nicht
valide erfassen. Tieffrequenten Schall unbericksichtigt zu lassen, soweit er von einer
Verwaltungs- bzw. einer DIN-Vorschrift nicht erfasst wird, ist jedoch mit der derzeitigen
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Gesetzeslage nicht vereinbar. Denn die staatliche Schutzverpflichtung ist so umzusetzen,
dass die Ubereinstimmung mit Art. 2 Abs. 2 GG gewahrleistet ist. Vor diesem Hintergrund
hat das BVerwG auf eine Veranderung der Praxis hingewirkt, indem es sich unter Anleitung
durch das OVG Koblenz von der lange praktizierten Stiitzung auf die TA Larm distanziert
hat. Damit wird die mangelnde Anwendung der TA Larm fir bestimmte Arten von
Schallimmissionen deutlich. Der von den Verwaltungsbehdrden aufgrund des exklusiven
Gebrauchs der TA Larm gepragte Status quo l8sst sich nicht durch entsprechende
verwaltungsinterne Handlungsvorgaben konservieren, denn diese kénnen sich lediglich auf
verwaltungsinterne Handlungsvorgaben stlitzen und nicht den Vorrang des Art. 20 Abs 3
GG aufheben.

Nach den derzeitigen gesetzlichen Bestimmungen sind Windkraftanlagen ab 100 Meter
Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszuristen, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Diese Dauerrotlicht stellt
aufgrund der unmittelbaren Nahe zum Dorf eine Beeintrachtigung der Lebensqualitat und im
ungunstigen Fall eine Gefahrdung der Gesundheit dar. Die technische Moglichkeit das
Rotlicht nur bei sich anndhernden Flugzeugen einzuschalten, sind derzeit in der Erprobung.
Eine gesetzliche Verpflichtung, das die Windkraftanlagen mit einer dementsprechenden
Vorrichtung ausgestattet werden, ist in naher Zukunft nicht vorgesehen.

In diesem Zusammenhang sei auch auf die Gefahrdung des Flugplatzes Haxterberg
hingewiesen. Der ausgewiesene Bereich zur Errichtung der Anlagen liegt in der
Warteschleife dieses Flugplatzes.

Es erscheint als vollkommen legitim, dass die Windkraftbetreiber ihren 6konomischen
Nutzen steigern méchten. Dies kann allerdings nur dann positiv beurteilt werden, wenn
andere Personen dadurch nicht benachteiligt werden. Der erhebliche Nutzenvorteil
Einzelner fuhrt im Gegenzug zu einem 6konomischen Nachteil eines nicht unerheblichen
Teils der derzeitigen und zukunftigen Dorfbevdlkerung. Aufgrund der aufgefihrten
gesundheitlichen Risiken hat die neue Anlage 6konomische Nachteile zur Folge. Die
Immobilienpreise werden durch die Errichtung einer solchen Anlage sinken. Dies gilt sowohl
fur Hauser aber auch fir die Grundstiicke. Die Hauser stellen fir viele Dorfbewohner eine
Alterssicherung dar, die mit fallenden Immobilienpreisen in Gefahr gerat. Die drastischen
Entwicklungen an den Finanzmarkten verstarken diesen Effekt. Die (potentiellen)
Baugrundstucke verlieren an Attraktivitat und somit das Dorf als Lebensraum, da die
Grundschule, die Kindertagesstatte und auch das zahlreiche Vereinsleben in seinem
Bestand gefahrdet ist, ebenso wie die sonstige Infrastruktur: Arztpraxen, Physiotherapie,
Fahrschulen, Backerei, Lebensmittelmarkt ...

Die aufgefiihrten Griinde lassen uns zu dem Schluss kommen, dass wir eine Anderung des
Flachennutzungsplans bzgl. einer Veranderung der Bauhéhe von Windkraftanlagen
ablehnen. Dies ist nicht gleichbedeutend mit einer prinzipiellen Verneinung alternativer
Energien, insbesondere der Windkraft. Doch es erscheint uns zwingend geboten, hier eine
Nutzenabwagung aller Beteiligter vorzunehmen. Neben den geplanten industriellen
GroRRanlagen bestehen zahlreiche Alternativen, die das Wohl der gesamten
Dorfbevélkerung gleichermalen in Betracht ziehen.

Ifd. Nr. 117 Burger 117

Stellungnahme

Als betroffene Dahler Blrgerin méchte ich -auch stellvertretend flir eine Reihe von
,Dahlem", die sich in dieser Angelegenheit nicht schriftlich geaufiert haben- Ihnen hiermit

mitteilen, dass wir die geplante Anderung des Flachennutzungsplanes, speziell die
Angebung der Hohenbegrenzung, fur den Bereich ,Iggenhauser Weg" aus folgenden
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Grinden ausdricklich begrifRen:

Die geplanten héheren Windkraftanlagen drehen bei hdherer Leistung wesentlich langsamer
als die ,kleineren" Anlagen; der damit verbundene Larm und die Larmbelastung bei uns in
Dahl ware somit auch geringer.

Diese langsamer drehenden grofseren WKAs waren auch in der Optik wesentlich
angenehmer, und wir wirden sie als nicht so stérend empfinden, zumal sich aus unserer
Blickrichtung schon direkt hinter diesen geplanten Anlagen eine Vielzahl von WKAs
befinden.

Die Anhebung der Héhenbegrenzung von 100 auf 186m erscheint auf dem Papier als Zahl
zwar sehr drastisch, wird aber in einem gewissen Abstand vom Auge als nicht so gravierend
wahrgenommen, wie dies bei der alltaglichen Heimfahrt Gber die Kreisstralle ,Dahler Weg"
beim Blick auf die alten und neuen WKAs im Windpark Benhausen, Neuenbeken, etc.
immer wieder sehr gut zu sehen ist.

Die Anhebung der Hohenbegrenzung sehen wir deshalb unter Abwagung aller Vor- und
Nachteile gerade nicht als Nachteil an.

Zum ,Ausgleich" der ,Beeintrachtigung unseres Ortsbildes" wiirden wir es aber dennoch
unbedingt begrifien, wenn diese geplanten Windkraftanlagen flir alle Dahler Blirger einen
Gewinn bringen wirden, sei es durch eine finanzielle Beteiligung der Blrger, begunstigte
Strompreise oder andere Privilegien ausschlieRlich fur Dahler Burger.

Wir wirden es deshalb begrifien, wenn Sie als Planungsbehérde in dieser Richtung etwas
bewirken kénnten

Ifd. Nr. 118 Birger 118
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein, gegen die Aufhebung der Hohenbegrenzung fir die
Windkraftanlagen am Iggenhauser Weg in Paderborn-Dahl. Der Widerspruch richtet sich
nicht gegen die Windenergie als solches sondern gegen die Aufhebung der
Hoéhenbegrenzung von Windkraftanlagen in unmittelbarer Wohnortnahe.

Ich habe rein zufallig von dieser Anderung erfahren und war schon ein wenig verwundert
Uber das zligige Vorgehen mit dem die Anderung des Flachennutzungsplans durchgefiinrt
werden soll. Die Dahler Blrger wurden unzureichend Uber die doch weitreichenden
Auswirkungen auf die Gemeinde aufgeklart. Die Einspruchsfrist ist zu knapp bemessen um
darauf angemessen regieren zu kdnnen.

Mein Grundsttick liegt direkt zwischen den parallel verlaufenden Stralien 'Am Stadtberg' und
"Tiefer Weg' und daher in direktem Sichtkontakt zu den Windkraftanlagen. Die Entfernung
betragt weniger als 1,2km.

Begrindung des Widerspruchs

Begriindet wird der Einwand in erster Linie mit der Beeintrachtigung der Wohnqualitat und
den zu erwartenden Wertverlusten der Grundstlicke, die sich aus der (iberdimensionalen
Hohe der Windkraftanlagen ergibt.

(1)

Dadurch das die Windkraftanlagen im Stidwesten von Dahl errichtet werden sollen, stehen
sie im direkten Einfallswinkel der Sonne. Dadurch ist mit standig wechselnden
Lichtverhaltnissen und Schattenwurf zu rechnen. Weiterhin ist bei einer entsprechenden
Windrichtung mit einer Larmbelastigung zu rechnen.
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(2)

Nach neusten Erkenntnissen werden gerade fir die groRen Windkraftanlagen die Abstande
zu den Wohngebieten auf bis zu drei Kilometern angehoben um eine Beeintrachtigung
auszuschlieen. Warum sollte das in diesem Fall nicht auch mdglich sein. Es ist nicht
einzusehen warum ausgerechnet an dem Standort mit dem geringsten Abstand zur
Gemeinde die hochsten Windkraftanlagen errichtet werden sollen.

(3)

Die Windkonzentrationszone grenzt unmittelbar an den direkten Naherholungsbereich der
Gemeinde Dahl mit dem Naturschutzgebiet 'Ellerbachtal' an. Dieser Bereich wird stark
genutzt und wirde durch die Windkraftanlagen unmittelbar beeintrachtigt.

(4)

Vor einem Jahr wurde in Zusammenhang mit der Windernergienutzung in anderen
Bereichen ausdrticklich darauf hingewiesen das eine Aufweichung der Hohenbegrenzung
von 100m im Bereich Iggenhauser Weg nicht vorgenommen werden kann. Von der
Bezirksregierung Detmold ist die Genehmigung fur diese Zone ausdrucklich an die
Hoéhenbegrenzung gebunden gewesen um den fur die Avifauna wichtigen Bereich,
insbesondere fur die GroRvogelarten offen zu halten. Gelten diese Bedenken alle nicht
mehr?

Damals wurde auch ein Vorteil fir die Hohenbegrenzung aufgefiihrt, welches die
Befeuerung betrifft. Es wurde angefiihrt, dass in diesem Fall auf die Befeuerung verzichtet
werden kann. Auch dieser Vorteil wirde jetzt aufgehoben und die Anwohner mit direktem
Sichtkontakt mussten mit Blendwirkungen rechnen.

Aus den oben angeflhrten Grinden kann die Stadt Paderborn keine Windkraftanlagen mit
einer Hohe von bis zu 186m an dem geplanten Standort genehmigen. Das wirtschaftliche
Interesse Einzelner darf nicht Uber das Gemeinwohl gestellt werden.

Ifd. Nr. 119 Birger 119
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch gegen die beantragte Anderung der Bauhéhe von 100 m auf 186
m ein.

Begrindet wird mein Einspruch in erster Linie mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die
sich aus der gro3en Hohe von 186 m und der Nahe zum Ort ergeben.

Jetzt schon sind Gerausche, vor allem bei Ostwind, von den bereits vorhandenen Anlagen
im Nord-Osten von Dahl wahrzunehmen, obwohl die Anlagen mit einem weitaus gré3eren
Abstand zum Ort stehen.

Da wir aber Gberwiegend Westwind haben werden sich die Gerausche der geplanten
Windgiganten, vor allem wegen der Nahe zu den Wohngebieten, verstarken. Nicht zu
unterschatzen ist der Infraschall, der zu gesundheitlichen Schaden fihrt.

Auf Grund der Sicherheitsbestimmungen fir den Luftverkehr werden die Anlagen Tag und
Nacht befeuert.

Weil} blinkend als Tagbefeuerung

Rot als Nachtbefeuerung

Bei dem geplanten Standort wird es dann auch Tagsuber, bei entsprechendem
Sonnenstand, erhebliche Beeintrachtigungen durch standig wechselndes Licht und
Schattenwurf der rotierenden Fligel kommen.

Grundsatzlich: Ich habe hier in Dahl seit Jahren mit der Windkraft gelebt und weil auch von
der Notwendigkeit erneuerbarer Energien.

Warum jetzt diese Windgiganten mit einer noch nie dagewesenen Héhe und Nahe zum Ort
bauen?

Bis jetzt war Dahl ein attraktives Wohngebiet und die meisten Hauser haben ihren
Erholungsbereich in die Stidwest Richtung (Gebiet der Windrader) ausgerichtet.
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Ifd. Nr. 120 Biirger 120
Stellungnahme
Gegen die Anderung 121 erhebe ich Einspruch und begriinde diesen wie folgt:

1. Zum Schutz des Orts- und Landschaftsbildes wurde aus sehr guten Griinden eine
Hoéhenbegrenzung der Windenergieanlagen wn max. GH 100 m festgelegt. Das
Landschaftsbild im entsprechenden Gebiet ist durch kleinbduerliche Betriebe und
Wohngebiete gepragt. Dieses wirde durch die geplanten groRindustrieartigen
Windenergieanlagen mit einer Héhe von 186 m extrem gestort. Die vom Stadtplanungsamt
Paderborn in Absatz 4 vorgebrachte Begriindung, dass (bedauerlicherweise!!!) "der Schutz
des Orts- und Landschaftsbildes heute weitgehend aufgeweicht ist", hatte ich fir nicht
hinnehmbar. Entsprechend kdnnte man ja argumentieren, dass die Existenz eines
Dorfschmiedes die Genehmigung einer gro3-industriellen Schmiedeanlage rechtfertige.

2. In keiner Weise wurden dkonomische und technische Rahmenbedingungen bedacht.
Insbesondere ist nicht nachgewiesen, dass die im Bereich Paderborn-Dahl dann erzeugte
Windenergie auch bei jeder Wetterbedingung problemlos in das Netz eingespeist werden
kann. Eine Sicherstellung der Netzstabilitat ist hierbei besonders in Betracht zu ziehen.

3. Bei Ausfall der notwendigen Beleuchtung der Anlagen ist von einer erhéhten Gefahr fur
die zivile Luftfahrt auszugehen.

4. Ein Nachweis, dass Natur und Umwelt nicht erheblich geschadigt werden, ist nicht
erbracht.

5. Neben starker ideeller Beeintrachtigung sei auch erwahnt, dass die 6konomischen
Interessen, besonders die der Bewohner der héher gelegenen Wohngebiete, durch einen
Verfall der Grundstlickspreise verletzt werden.

Es scheint mir nicht hinnehmbar, dass die Interessen von einigen Wenigen ausreichen
sollen, eine traditionell gewachsene Landschaft so extrem zu verandern. Ein Stadtteil mit
dorflichem Charakter umrahmt von gro3-industriellen Windanlagen ist auch sicherlich nicht
im Interesse der Mehrzahl der Blrger.

Ifd. Nr. 121 Birger 121
Stellungnahme

Mit diesem Schreiben erklaren wir unseren Widerspruch gegen die beantragte Bauhdhe fur
Windkraftanlagen auf 186 m in oben genanntem Bereich.

Der erforderliche Abstand zur Ortschaft Dahl ist aus unserer Sichz ganz erheblich zu klein,
um einte gesundheitliche Beeintrachtigung der Bevolkerung von Dahl sicher
auszuschlieRen.

Entsprechende Verdffentlichungen (u.a. http://www.fakten-
fiktionen.net/uploads/2011/InfraschallvonWindkraftanlagenalsGesundheitsgefahr.pdf)
bezlglich des von diesen WKA erzeugten Infraschalls sprechen von erheblich grofieren
Bereichen unter 20 Hz erhebliche gesundheitliche Beeintrachtigungen hervorgerufen
werden, denen die Dahler Blrger bei den vorherrschenden Westwinden dann haufig
ungeschutzt ausgesetzt waren. Die Reduzierung des Infraschall durch den vorgelagerten
Wald durfte nur sehr gering sein, da die den Schall erzeugende Quelle diesen weit Gberragt.

Naheres durfte in ihrem Hause bekannt sein.


http://max.gh/
http://www.fakten-fiktionen.net/uploads/2011/InfraschallvonWindkraftanlagenalsGesundheitsgefahr.pdf
http://www.fakten-fiktionen.net/uploads/2011/InfraschallvonWindkraftanlagenalsGesundheitsgefahr.pdf
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Das sich diese riesigen WKA, in zu geringer Nahe zum Ort-, auch negativ auf die
Wohnqualitat und die Attraktivitat des Stadtteils auswirken wird ist zu erwarten.

Wir bitten sie daher Schaden vom Ort Dahl und seinen Blirger abzuwenden, da es im
Umkreis von Dahl geeignetere Standorte gibt.

Ifd. Nr. 122 Biirger 122
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch gegen die am Iggenhauser Weg in Pb-Dahl geplanten
Windkraftanlagen ein. Mein Einspruch richtet sich gegen den Bau von Windkraftanlagen in
Wohnortnahe und besonders gegen die Aufhebung der Hohenbegrenzung und nicht gegen
die Nutzung der Windkraftanlage als eine Form der erneuerbaren Energie.

Begrindung

Gesundheitliche Beeintrachtigung durch den geringen Abstand der Windkraftanlagen zur
Wohnbebauung und durch die gigantische Hohe der Windkraftanlagen.

e Standig wechselnden Licht- und Schattenwurf durch die rotierenden Flugel

¢ Intolerable Larmbelastigung durch die andauernde Veranderung der
Rotationsgeschwindigkeit der Fligel

e Standiges Blinken der Befeuerungsanlagen bei Tag und bei Nacht

¢ Gesundheitliche Beeintrachtigung durch den tieffrequenten Schall bzw. Infraschall

Durch den Bau dieser geplanten Windkraftanlagen ist mit einer gesundheitlichen
Beeintrachtigung wie z.B. Schlafstérungen, innere Unruhe, Mudigkeit, Kopfschmerzen und
dadurch eine Einschrankung der korperlichen und geistigen Leistungsfahigkeit der Dahler
Bevolkerung zu rechnen.

Die Stadt Paderborn sollte die in unserer Verfassung garantierte kérperliche Unversehrtheit
der Blrgerinnen und Birger berticksichtigen und keine Windkraftanlagen, im Besonderen
keine bis zu einer Héhe von 186 m, in Orts nahe (Iggenhauser Weg) genehmigen.

Desweiteren muss bedacht werden, dass eine Ortserweiterung in Richtung Sid-West mit
dem Bau der geplanten Windkraftanlagen verhindert wird.

Ifd. Nr. 123 Birger 123

Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhohe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Haus befindet sich an der Dahler Heide mit Blick auf den Hang, hinter dem die neuen
Windkraftanlagen geplant sind. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa 1000 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Héhe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern untibersehbar den Ausblick aus Wohn- und Schlafzimmer belasten.

Bei den geplanten gréReren Anlagen ist auch mit einer héheren Gerauschentwicklung durch
die Rotorblatter zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast
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vorbeidrehen. Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall", d.h. durch einen
Jlangweiligen" Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen
inzwischen diverse Gutachten vor. Ich verweise auf ein Interview mit dem Herrischrieder
Physikochemiker Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung
vom 19.11.2011). In diesem Interview vertritt Lauffer die begriindete Position, dass WKA,
die nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die
Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen fuhren (Infraschall von
Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin
Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung, z.B. des vegetativen Nervensystems, durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlief3en.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszuriisten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Zwei unserer Schlafzimmer
besitzen vor dem Fenster (Giebelfenster) keine Rollladen, dadurch stellt dieses
Dauerrotlicht eine immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine
mogliche Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer
Zuschaltung des Rotlichts nur bei sich anndhernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung
und bisher gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur
eventuellen Nachristung der WKA ist vollig aul3er Sichtweite.

Uber diese fiir die im Nahbereich der WKA wohnenden Dahler Biirger(innen) direkt
angehenden Belastungen durch die hdheren WKA hinaus mdchte ich auf einige weitere
Aspekte hinweisen, die alle Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des
Ortsbildes durch die immens hohen Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des
Wiinnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort allerdings im freien Feld, wirde alle
Bewohner der Stral3e ,Dahler Heide", die in der Regel ihre Wohnzimmer nach Siden
ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden lehnen wir die Anderung des Flachennutzungsplanes im
Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhohe der WKA ab, da eine Gefahrdung der
Gesundheit nicht auszuschlieRen ist und Dahl als attraktives Wohngebiet der Stadt
Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner
eingebft. Vergleichszahlen aus den umliegenden Orten Benhausen und Neuenbeken
liegen Ihnen vor. Ein Zusammenhang mit der Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist
nicht auszuschlief3en.

Wir verstehen uns durchaus als Anhanger der Windenergienutzung am hiesigen Standort.
Nur mit erneuerbaren Energien, wie z.B. der Windkraft, ist ein Ausgleich zu den
Atomkraftwerken langfristig zu erreichen. Dieses Ziel ist aber auch mit kleineren Anlagen zu
verwirklichen, wie sie schon jetzt in der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen
bieten interessierten ,Windbauern" hinreichend Verdienstmdglichkeiten, um neben der
Viehzucht ein zweites wirtschaftliches Standbein zu haben. Um das noch einmal zu
unterstreichen: Wir lehnen weitere WKA in Dahl keineswegs ab. Aber mit den angedachten
und geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem
wirtschaftlichen Nutzen und den Wohnanliegen der gro3en Mehrheit der Bewohner Dahls
aus dem Gleichgewicht.
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Ifd. Nr. 124 Burger 124
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch gegen die am Iggenhauser Weg in Paderborn-Dahl geplante
Aufhebung der Hohenbegrenzung der Windkraftanlagen von derzeit 100 in Gesamthdhe auf
186 m Gesamthohe ein.

Meinen Einspruch begrinde ich in erster Linie mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die
sich aus der Uberdimensionalen Hohe der Anlagen in Kombination mit der geringen Distanz
zur Wohnbebauung ergeben.

Abgesehen von den erheblichen Beeintrachtigungen durch standig wechselnden Licht- und
Schattenwurf der rotierenden Fllgel, entsteht in Abhangigkeit von der Windstarke und der
damit steigenden Rotationsgeschwindigkeit, eine inakzeptable Larmbelastigung in
unmittelbarer Wohnnahe.

Um gesundheitliche Schaden zu vermeiden, ist es notwendig, die Windkraftanlagen in
moglichst groRer Entfernung zum Wohngebiet zu platzieren. Im Falle der fraglichen Planung
ist ein derartiger Abstand jedoch nicht gegeben.

Windkraftanlagen sind mittlerweile Bestandteil des Paderborner Landes, wie es in der
Begriindung zur 121. Anderung des FNP ,Iggenhauser Weg" vom Dezember 2011
aufgeflhrt ist. Allerdings geschieht diese Veranderung der Landschaft ziemlich einseitig, zu
Lasten der Dahler Birger. Eine weitere Flache als Windkonzentrationszone auszuweisen
war leider nicht zu verhindern. Die Anderung des FNP (Gesamthdhe: 186m) muss zum
Wohle der hier lebenden Blrger nun verhindert werden.

Diese neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden Dahl aulRerdem als
Wohngebiet absolut unattraktiv machen.

Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen Anlagen, wie sie
vergleichbar im Umfeld des Wiinnenberger Autobahnkreuzes *stehen, dort allerdings im
freien Feld, wirde alle Bewohner der Stral’e ,Dahler Heide" (und somit uns persdnlich), die
in der Regel ihre Wohnzimmer nach Suden ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen
verderben.

Fazit: Windenergie - Ja! Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung. Aber mit
den angedachten Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen
Nutzen und dem Wohnanliegen der gro3en Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem
Gleichgewicht.

Der Ort Dahl hat schon einen herausragenden Beitrag zur Energiewende geleistet, wovon
der einzelne Burger leider in keinster Weise profitiert!!!

Ifd. Nr. 125 Biirger 125
Stellungnahme

Hiermit legen wir gegen die geplante Anderung der geplanten Bauhohe der
Windkraftanlagen von 100m auf 186m Widerspruch ein. Im Falle der Einrichtung der
geplanten Windkraft anlagen beflirchten wir erhebliche optische, akustische und
gesundheitliche Beeintrachtigungen.

Unser Wohnhaus steht im Stidwesten der Ortslage. Die Entfernung zu den geplanten
Windkraftanlagen betragt ca. 800m. Durch die hohe Bauweise der Anlagen von 180m wird
abgesehen von der Beeintrachtigung der Lebensqualitaten durch das Dauerrotlicht der zu
erwartende Schlagschattenwurf aus einer Hauptsonnenrichtung einer besonderen
Belastung dar.
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Der Iggenhauser Weg liegt von uns in der Richtung Stidwest, dies ist auch die
Hauptwindrichtung. Dementsprechend ist bei den geplanten Windkraftanlagen mit einer
sehr hohen Gerauschbelastung und zusatzlicher Belastung durch Infraschall zu rechnen.
Neben diesen offensichtlichen Belastungen sind gesundheitliche Schaden durch
Dauerrotieren, Schlagschattenwurf, Gerauschbelastigung und Infraschall zu erwarten.
Entsprechende Gutachten diurften dem Planungsamt vorliegen.

Auch die Weiterentwicklung bzw. Attraktivitat des Stadtteils Dahl wirden durch die
geplanten Windkraftanlagen negativ beeinflusst, die Anlagen waren in dieser Hohe von
nahezu jedem Punkt im Dorf aus sichtbar. Wir betonen, dass wir keine Gegner von
Windkraftanlagen sind, aber ,Industrieelle" Anlagen aus den genannten gesundheitlichen
und gesellschaftlichen Grinden in Dahl ablehnen und sind der Ansicht, dass auch kleinere
Anlagen mit 100 m Hohe interessierten Investoren noch geeignete Verdienstmoéglichkeiten
bieten, jedoch kommerziellen Interessen einzelner nicht gegenuber dem Gemeindewohl in
den Vordergrund gestellt werden dirfen.

Ifd. Nr. 126 Burger 126
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die am Iggenhauser Weg in Paderborn-Dahl geplante
Windenergieanlage. Dabei richtet sich der Widerspruch nicht grundsatzlich gegen die
Nutzung von Windenergie als einer Form erneuerbarer Energien. Er gilt vielmehr der
geplanten Aufhebung der Hohenbegrenzung von Windkraftanlagen in Wohnortnahe.
Begrindung

Begrindet wird der Einwand einerseits mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die sich
aus der geplanten ,iberdimensionalen" Héhe der Windkrafttirme in Kombination mit der
geringen Distanz zur Wohnbebauung ergeben. Andererseits werden negative Auswirkungen
auf das Landschaftsbild und die Stadtentwicklung gesehen.

Im Einzelnen:

(1) Abgesehen von den erheblichen Beeintrachtigungen durch standig wechselnden
Licht- und Schattenwurf der rotieren Fllgel entsteht, in Abhangigkeit von der
Windstarke und der damit sich steigernden Rotationsgeschwindigkeit, eine
intolerable Larmbelastigung in unmittelbarer Wohnnahe. Zwar gibt es
widersprichliche Angaben Uber eine Mindestdistanz solcher Windkraftanlagen zu
Wohngebieten, um eine nicht mehr tolerierbare Larmbelastigung zu vermeiden. Im
Zweifelsfall aber sollte die in der Verfassung garantierte kérperliche Unversehrtheit
der Burgerinnen und Burger das maRgebliche Entscheidungskriterium fur die
Beurteilung der Larmimmission darstellen.

(2) Bei Windkraftanlagen in der geplanten Hohe erfordern Sicherheitsbestimmungen
des Luftverkehrs die Installation von Befeuerungsanlagen. Uber die Wirkung des
standigen Blinkens auf den menschlichen Organismus tagsiber, vor allem aber
nachts, ist der derzeitige Erkenntnisstand ungenugend. Hinreichend ist der
Kenntnisstand aber fur die Forderung nach einer méglichst gro3en Entfernung zu
Wohngebieten, um gesundheitliche Schaden zu vermeiden. Im Falle der fraglichen
Planung ein derartiger Abstand nicht gegeben.

(3) Unzureichend ist derzeit die Forschungslage hinsichtlich des niederfrequenten
Schalls bzw. des Infraschalls. (Die Messtechnik ist noch ungentigend.] Uber die
Effekte der tiefen Schallfrequenzen dagegen weily man inzwischen Bescheid.
Widerlegt ist die vor allem aus dem Umfeld der Windanlagenbetreiber vorgetragene
Behauptung einer Unschadlichkeit des Infraschalls. Als gesichert kénnen
Studienergebnisse bezliglich gesundheitlicher Schaden gelten, die sich als
Schlafstérungen, innere Unruhe, Mudigkeit und Kopfschmerzen aufern, wenn die
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gebotene Mindestentfernung zum Wohngebiet nicht gegeben ist. Bei den
Untersuchungen handelt es sich nicht um sog. ,Gefalligkeitsgutachten", sondern um
Studien (etwa des Robert Koch Instituts, Berlin), deren Seriositat aulRer Zweifel
steht. Selbst der Bundesverband fiur Windenergie nennt das Zehnfache der
Windradhéhe als Mindestabstand zur Wohnbebauung. In den USA beispielsweise
wird aus guten Griinden eine Distanz von 2,5 km gefordert. Diese Gegebenheiten
liegen in Dahl nicht vor. Auch in diesem Punkt muss der Grundsatz gelten, dass der
gesundheitliche Schutz der Bevdlkerung Vorrang vor dkonomischen Uberlegungen
haben muss und in 6kologische Argumente aufzunehmen ist.

(4) Generell gilt der Einspruch auch als Kritik an negativen Auswirkungen von
Windenergieanlagen auf das Landschaftsbild. Es wird Kulturlandschatft in
Industrielandschaft umgewandelt. Bei dem Standort in Dahl kommt noch hinzu, dass
hier Windkraftanlagen ohne Héhenbegrenzung an einem Standort entstehen sollen,
der im Vergleich zu anderen Standorten die geringste Distanz zur Kernstadt hat.
Dadurch werden auch weitere stadtebauliche Entwicklungen in der Zukunft
behindert.

(5) Belastung und Gewinn sind nicht ausgewogen verteilt. Dem Gewinnstreben von
wenigen wird sowohl die Landschaft aber insbesondere auch das Wohlergehen der
Burger geopfert.

Abschliefend und mit Nachdruck: Die Stadt Paderborn kann es nicht verantworten, mit dem
Hinweis auf noch ausstehende ,endgliltig gesicherte" Ergebnisse die Beeintrachtigung der
Gesundheit der Blrger und Bulrgerinnen billigend in Kauf zu nehmen und das
Landschaftsbild und die Stadtentwicklung massiv negativ festzulegen.

Vielmehr muss auch in diesem ,Paderborner Fall" das grundlegende Argument
Berlcksichtigung finden, das auch in der langen 6konomisch-6kologischen
Auseinandersetzung (vgl. ,Energiewende") eine zentrale Rolle spielt. Die Zukunft von
Menschen und Umwelt darf nicht in einem ,kurzen Prozess" geopfert werden.

Deshalb kann die Stadt Paderborn keine Windkraftanlagen mit einer Héhe bis zu 186 m an
dem geplanten Standort genehmigen.

Windenenergie darf nur an Stellen entstehen, die wirklich daftir geeignet sind, und darf nicht
an Standorten entstehen, die sich gegen die Bevdlkerung richten und nur dem Profit
Einzelner dienen.

Ifd. Nr. 127 Burger 127
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszuristen, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mégliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich anndhernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachristung der WKA ist vollig auRer Sichtweite.

Uber diese uns als im Nahbereich der WKA Wohnende direkt angehenden Belastungen
durch die héheren WKA hinaus méchten wir auf einige weitere Aspekte hinweisen, die alle
Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen
Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des Winnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort
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allerdings im freien Feld, wirde alle Bewohner der Stralde ,Dahler Heide", die in der Regel
ihre Wohnzimmer nach Siden ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fur die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns aulier Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhohe der WKA
hinzunehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschlieen ist und Dahl als
attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im
vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner eingeblf3t. Vergleichszahlen aus den umliegenden
Orten Benhausen und Neuenbeken liegen Ihnen vor. Ein Zusammenhang mit der
Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist nicht auszuschliel3en.

Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Nur mit
erneuerbaren Energien wie z.B. der Windkraft ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken
langfristig zu leisten. Dies ist aber auch mit kleineren Anlagen moglich, wie sie schon jetzt in
der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern"
hinreichend Verdienstmdglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches
Standbein zu haben. Wir verteufeln die WKA keineswegs. Aber mit den angedachten und
geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen
Nutzen und den Wohnanliegen der gro3en Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem
Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 128 Biirger 128
Stellungnahme

Wir mdchten Einspruch erheben gegen die Anderung des Flachennutzungsplans, der den
Bau von 186 m hohen Windenergieanlagen in unserer Nachbarschaft erlaubt. Die Aussage,
dass es in der Paderborner Hochflache kaum eine ,Sichtbeziehung gibt, die nicht durch
Windenergieanlagen vorgepragt ist und Bestandteil des Paderborner Landes ist, kann nicht
dazu fuhren, dass die Héhenbegrenzung aufgehoben und die Leistungsfahigkeit der
Anlagen Vorrang vor den Belangen der betroffenen Anwohner hat. Neben der
Verschandelung der Landschaft, der Beeintrachtigung des Ortsbildes, sehen wir vor allem
die Gesundheitsrisiken, die durch den Larm der Rotoren aus der Hauptwindrichtung ,
Infraschall , und Schattenwurf entstehen, und wir werden wahrscheinlich durch das standige
Blinken roter Signalleuchten in der Nacht gestort. Ein weiterer, nicht unerheblicher Grund ist
die Wertminderung von Grundstick und Haus in Sichtweite von 186m hohen Windradern.
Windenergieanlagen in dieser Grofienordnung sollten nicht in der Nahe von Wohngebieten
entstehen.

Ifd. Nr. 129 Birger 129

Stellungnahme

Wir legen mit diesem Schreiben Einspruch ein gegen die beantragte Anderung der Bauhdhe
fur Windkraftanlagen von 100 auf 186 m.

Unser Haus liegt am Sidhang von Dahl, also mit Blick Richtung Std-West zum Iggenhauser
Weg, wo diese Windradriesen erstellt werden sollen.
Es ist nicht zumutbar (zumal Dahl nun schon seit Jahren von sich immer weiter
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vermehrenden Windradern umgeben ist) nun noch héhere Windrader zu akzeptieren, die
vollkommen unser Dorfbild beherrschen und zerstéren. AulRerdem ist es eine
Beeintrachtigung der Lebensqualitat, Tag und Nacht in bestéandig warnende Rotlichter zu
schauen, um den im Landeanflug befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation
anzuzeigen. Uber die gesundheitliche Belastung liegen reichliche Gutachten vor, die
,nachgewiesen werden kdnnen.

Wir haben uns vor ca. 40 Jahren flr den Wohnort Dahl entschieden, weil uns die idyllische
Lage und die Nahe zur Stadt am besten gefallen hat.

Wenn wir aber heute in der Zeitung lesen, dass neues Bauland Am Lulingsberg flir 16
Familien freigegeben wird, dann fragen wir uns doch tatsachlich ,Wer zieht hier noch hin?"
Es werden sich viele Bauherren/Damen reiflich tiberlegen, sich einer solch optischen und
gesundheitlichen Belastung standig auszusetzen, wenn sie auch anderswo Bauland
beziehen kénnen. Schade fur unser Dorf, in dem es sich zu wohnen lohnt, das aber jetzt
schon Einwohner einblft und man sich Sorgen machen muss um Schule, Kindergarten und
Vereine.

Wir sind davon Uberzeugt, dass auch kleinere Windrader flr die sicherlich zusatzlich
notwendige Verdienstmdglichkeit der Betreiber sorgen kdnnen.

Unsere Bitte, keine Windkraftanlagen von 186 m !!!

Ifd. Nr. 130 Birger 130
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Begrindung:

(1) In der Begriindung zum Antrag auf Anderung des Flachennutzungsplanes stellen Sie
fest, ,dass der Schutz des Orts- und Landschaftsbildes heute weitgehend durch die
Windenergieanlagen aufgeweicht ist". In der Tat, wir haben zu Beginn der ,Wind-Ara" uns
nicht vorstellen kdnnen, dass so viele Windernergieanlagen aufgestellt werden wirden und
sie damit tatsachlich das Orts- und Landschaftsbild regelrecht verschandeln! Aber aus
diesen bereits begangenen Siinden ableiten zu wollen, weitere - und baulich sogar noch
gréRere! - Suinden begehen zu kénnen, ist schlichtweg nicht nachvollziehbar!

(2) Auch die Begrindung der Bauherrengemeinschaft (= ausschlieRlich Grundsticks-
eigentimer der Windkonzentrationszone!) ist schlichtweg Augenwischerei: Begriindet wird
deren Antrag auf Heraufsetzung der Héhenbegrenzung auf 186 m insbesondere mit der
Energiewende, die eine vollstandige Abkehr von der Atomkraft hin zu erneuerbaren
Energien erfordert." Denn ,Erneuerbare Energien" bedeutet nicht zwangslaufig nur
Windenergie und erst recht nicht zwangslaufig Erzeugung von Windenergie durch
monstrése Windkraftanlagen in der Dahler Flur. Zum anderen gehort zur Energiewende
auch die Steigerung der Energieeffizienz, wodurch noch sehr erhebliche Energie-
Einsparpotenziale erschlossen werden kdnnen.

(3) Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen Anlagen, wie sie
vergleichbar im Umfeld des Wiinnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort allerdings im
freien Feld, wirde nicht nur alle Bewohner der Stralte ,Dahler Heide", die in der Regel ihre
Wohnzimmer nach Siden ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen flr den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

(4) Unser Wohnhaus steht in der Siedlung ,Brakenberg" mit Blick auf das Ortszentrum
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mit Kirche und auf Sportplatz und Schitzenhalle auf dem Gegenhang; nach Sidwesten
sehen wir auf die Windrader an der B68, die noch hinter den geplanten Windkraftanlagen
stehen. Der Abstand von unserem Haus zu den geplanten WKA betragt etwa 1.800 bis
2.000 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hoéhe von 186 m sind also nicht nur fast
doppelt so hoch wie jene an der B68, zudem stehen sie sogar noch naher. Mit ihren
drehenden Rotorblattern und den (Dauer-)Warnlichtern werden sie unibersehbar den
Ausblick aus unserem Wohnzimmer, Wintergarten, Balkon und Schlafzimmer belasten.

(5) Neben den vorgenannten Ablehnungsgrinden ist schliellich auch auf die mdgliche
gesundheitliche Gefahrdung durch Infraschall hinzuweisen:

Uber die Gefahrdung der Gesundheit durch ,Infraschall”, d. h. durch einen ,langwelligen"
Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen inzwischen diverse
Gutachten vor. Wir verweisen auf ein Interview mit dem Herrischrieder Physikochemiker
Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung vom 19.11.2011;
http://badischezeitung.de/herrischried). In diesem Interview vertritt Lauffer die begriindete
Position, dass WKA, die nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung
stehen, durch die Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen fuhren.
Weitere Untersuchungsergebnisse lassen sich im Internet unter den Begriffen Infraschall,
Infrasound und Windenergie ergoogeln.

Somit stellt sich die gesundheitliche Gefahr als so hinreichend wahrscheinlich dar, dass
entsprechende MalRnahmen der Gefahrenabwehr und der Gefahrenvorsorge ergriffen
werden mussen: Nach einem Gutachten vom Physikochemiker Martin Lauffer und Prof. Dr.
jur. Erwin Quambusch kdnne die Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb von
Windkraftanlagen zur Zeit nur zuldssig sein, wenn diese auRerhalb der Sichtweite zu
Wohngebieten (Mindestentfernung 2,5 km empfohlen) liegen.

(6) In ihrem Gutachten stellen Martin Lauffer und Erwin Quambusch zusammenfassend
fest: ,Da das zu gewahrleistende Schutzniveau (§ 5 Abs. 1 BimSchG) mittels der bisherigen
Genehmigungspraxis nicht mehr gewahrleistet werden kann, wird sich dementsprechend
die Anzahl der Genehmigungen im gro3en Umfang reduzieren missen. Im Hinblick auf die
bereits genehmigten Anlagen ... ist davon auszugehen, daR die erteilten Genehmigungen in
den Fallen immittierten gefahrlichen Infraschalls als von Anfang an rechtswidrig anzusehen
und nach der Regelung des § 48 VwWVfG zurickzunehmen sind."

Sehr geehrter Herr Blrgermeister Paus,

aus den oben genannten Griinden sehen wir uns auRer Stande, die Anderung des Flachen-
nutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA
hinzunehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschliel3en ist.

Ferner bitten wir Sie, |hre bisherige Genehmigungspraxis auf den Prifstand zu stellen, um
auch groReren finanziellen Schaden durch Schadensersatzforderungen infolge rechtswidrig
erteilter Genehmigungen von der Gemeinde abzuwenden.

Daneben sollten Sie beim Genehmigungsverfahren auch bertcksichtigen, dass mit den
angedachten und geplanten industriellen Riesenanlagen das Verhaltnis zwischen dem
wirtschaftlichen Nutzen fur die wenigen Betreiber und den Wohnanliegen der groRen
Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem Gleichgewicht gerat.

SchlieBlich: ,Unser" Dahl soll auch weiterhin attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn
bleiben!

Ifd. Nr. 131 Biirger 131

Stellungnahme

Auch wenn wir keinen direkten Vorteil von der Aufhebung der Hohenbegrenzung am
Iggenhauser Weg haben, méchten wir uns doch dafiir aussprechen.

Man braucht kein gro3er Windenergiekenner sein, um zu verstehen, dass die modernen,
groRen und Leistungsstarken Anlagen in der Anschaffung sehr teuer sind und naturlich
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dann auch sehr viel Energie produzieren missen um wirtschaftlich arbeiten zu kénnen. Die
Energie des Windes ist aber nun mal nicht in Bodennahe - da sind Turbulenzen! Folglich ist
es wirtschaftlich nicht vertretbar, eine solche Anlage zu betreiben! Falls die 100 Meter
Grenze nicht Uberschritten werden darf, kénnte sich daraus ergeben, dass anstelle der
wenigen grolRen, leistungsstarken Anlagen - langsam drehend, ruhiges Landschaftsbild, zu
beobachten im Neuenbekener Gebiet - viele kleinere, leistungsédrmere Anlagen - schnell
drehende Rotoren, unruhiges Landschaftsbild, derzeit z.B. im Dérenhagener Gebiet zu
beobachten - geplant und gebaut werden! Nun sollte man auch nicht vergessen, dass die
Gemeinde Borchen (Dorenhagener Bereich) ebenfalls Gber die Aufhebung ihrer
Hbéhenbegrenzung nachdenkt. Es ist doch sehr unlogisch, ,wir" Dahler winschen die
unruhige Landschaft und wenige Meter dahinter kommen nach und nach, im Zuge des
Repowerings, doch grolde, langsam drehende, leistungsstarke Anlagen!

Ein weiteres Problem der Bevdlkerung scheint die Befeuerung wahrend der Nacht zu sein.
Die Industrie arbeitet mit Hochdruck an zuverlassigen Transpondergeraten, die dann nur bei
tatsachlichem Flugverkehr die Signalleuchten einschalten! Man kdnnte Ubrigens den Einbau
des Gerates in der Baugenehmigung oder sonst wo verpflichtend machen, um somit die
Akzeptanz der Bevolkerung zu verbessern.

Eine hohe Akzeptanz ist den Betreibern im Ubrigen sehr wichtig. Es gibt fortgeschrittene
Uberlegungen, uns Blirgern beziehungsweise unserem Ort nennenswerte Zuwendungen zu
gewahren!

Der Infraschall ist offensichtlich auch ein heil} geliebtes Argument der Nichtbeflihrworter.
Wir sind keine HNO-Arzte, aber bei einer Ortsinformationsveranstaltung, sagte ein
anerkanntes Berechnungsbiro, dass die WKA's auch auf Infraschall (<ZQHerz) untersucht
wurden und es keine daraus resultierenden Probleme gabe. Im Ubrigen produzieren auch
Kirchenorgeln sehr hohe Mengen an Infraschall - dass sollten sich die ,aktiven"
Hoéhenbegrenzungskritiker mal durch den Kopf gehen lassen.

Dass Thema Tschernobyl und Fukushima nur am Rande, die Katastrophen sprechen fir
sich. Es ist dermalen schlimm, was dort geschehen ist und als Mahnmal fir tausende Jahre
sicher und unvergessen. So was kénnen wir nicht wollen! Und sollten es auch nicht langer
als unbedingt noétigt mit unseren AKW's riskieren! Unsere Kinder und Kindeskinder werden
schon genug mit der Strahlung der bereits angelegten Atommiuillzwischenlager zu kampfen
haben. Die Menschen in den betroffenen Gebieten, wiirden sicher geschlossen alles
versuchen, dieses Geschehen rickgangig zu machen und alles daran setzen, um
umweltfreundliche Energien zu produzieren und zu nutzen - aber es ist nun mal zu spat!

Wir wiinschen uns wenigstens fir unser Deutschland / unser Paderborn in Zukunft saubere
und kostengunstigere Energien! Und dazu gehért einfach in unseren Bereichen die
Windkraft!

Bitte lassen sie sich nicht in Ihren Entscheidungen irritieren, wenn eine Vielzahl,
vorgedruckter Einspruchsschreiben eingereicht werden, es sind nur wenige, die den Text
tatsachlich verfasst haben.

Unsere Familie freut sich auf ein sauberes, modernes, wirtschaftlich gestarktes und
zukunftsorientiertes Paderborn.

Ifd. Nr. 132 Birger 132

Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhéhe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Wohnhaus steht im Studwesten der Ortslage mit Blick auf das Waldchen, hinter dem
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die neuen Windkraftanlagen geplant sind. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa
500 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Héhe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern untibersehbar den Ausblick belasten.

Bei den grofieren Anlagen ist auch mit einer hdheren Gerauschentwicklung durch die
Rotorblatter zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast vorbeidrehen.
Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall”, d.h. durch einen ,langwelligen”
Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen inzwischen diverse
Gutachten vor. Wir verweisen auf ein Interview mit dem Herrischrieder Physikochemiker
Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung vom
19.11.2011). In diesem Interview vertritt Lauffer die begriindete Position, dass WKA, die
nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die
Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen flihren (Infraschall von
Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin
Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung z.B. des vegetativen Nervensystems durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlief3en.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter HOhe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszurtsten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich anndhernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachristung der WKA ist vollig auBer Sichtweite.

Uber diese uns als im Nahbereich der WKA Wohnende direkt angehenden Belastungen
durch die héheren WKA hinaus méchten wir auf einige weitere Aspekte hinweisen, die alle
Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen
Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des Winnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort
allerdings im freien Feld, wirde alle Bewohner der Stralde ,Von Dahler Heide

bis Triftweg", die in der Regel ihre Wohnzimmer nach Siden ausgerichtet haben, die Freude
am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns aulRer Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhthe der WKA
hinzunehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschlie3en ist und Dahl als
attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im
vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner eingebuft. Vergleichszahlen aus den umliegenden
Orten Benhausen und Neuenbeken liegen lhnen vor. Ein Zusammenhang

mit der Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist nicht auszuschliefRen.

Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Nur mit
erneuerbaren Energien wie z.B. der Windkraft ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken
langfristig zu leisten. Dies ist aber auch mit kleineren Anlagen méglich, wie sie schon jetzt in
der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern"
hinreichend Verdienstmdglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches
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Standbein zu haben. Wir verteufeln die WKA keineswegs. Aber mit den angedachten und
geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen
Nutzen und den Wohnanliegen der groRen Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem
Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 133 Burger 133
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Wohnhaus steht im Stidwesten des Ortes mit Blick auf das Waldchen, hinter dem die
neuen Windkraftanlagen geplant sind. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa 500 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hohe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern unubersehbar den Ausblick belasten.

Bei den grofieren Anlagen ist auch mit einer héheren Gerauschentwicklung durch die
Rotorblatter zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast vorbeidrehen.
Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall", d.h. durch einen ,langwelligen"
Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen inzwischen diverse
Gutachten vor. Wir verweisen auf ein Interview mit dem Herrischrieder Physikochemiker
Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung vom
19.11.2011). In diesem Interview vertritt Lauffer die begriindete Position, dass WKA, die
nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die
Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen flhren (Infraschall von
Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin
Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung z.B. des vegetativen Nervensystems durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlief3en.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszurtsten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich anndhernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachrustung der WKA ist vollig auBer Sichtweite.

Uber diese uns als im Nahbereich der WKA Wohnende direkt angehenden Belastungen
durch die héheren WKA hinaus méchten wir auf einige weitere Aspekte hinweisen, die alle
Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen
Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des Winnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort
allerdings im freien Feld, wirde alle Bewohner der Strafte ,Von Dahler Heide

bis Triftweg", die in der Regel ihre Wohnzimmer nach Stiden ausgerichtet haben, die Freude
am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen flr den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.
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Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns aulRer Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA
hinzunehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschlie3en ist und Dahl als
attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im
vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner eingebfdt. Vergleichszahlen aus den umliegenden
Orten Benhausen und Neuenbeken liegen Ihnen vor. Ein Zusammenhang

mit der Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist nicht auszuschliel3en.

Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Nur mit
erneuerbaren Energien wie z.B. der Windkraft ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken
langfristig zu leisten. Dies ist aber auch mit kleineren Anlagen méglich, wie sie schon jetzt in
der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern"
hinreichend Verdienstmadglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches
Standbein zu haben. Wir verteufeln die WKA keineswegs. Aber mit den angedachten und
geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen
Nutzen und den Wohnanliegen der gro3en Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem
Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 134 Birger 134
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Wohnhaus steht im Nordosten des Ortes mit Blick auf das Waldchen, hinter dem die
neuen Windkraftanlagen geplant sind. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa 500 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hohe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern unubersehbar den Ausblick belasten.

Bei den grofieren Anlagen ist auch mit einer héheren Gerauschentwicklung durch die
Rotorblatter zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast vorbeidrehen.
Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall", d.h. durch einen ,langwelligen"
Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen inzwischen diverse
Gutachten vor. Wir verweisen auf ein Interview mit dem Herrischrieder Physikochemiker
Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung vom
19.11.2011). In diesem Interview vertritt Lauffer die begrindete Position, dass WKA, die
nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die
Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen fuhren (Infraschall von
Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin
Lauffer).

Eine weitere gesundheitliche Uberreizung z.B. des vegetativen Nervensystems durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlieRen.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter Hohe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszuriisten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen. Dieses Dauerrotlicht stellt eine
immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine mogliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Mdglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich anndhernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachrustung der WKA ist vollig auBer Sichtweite.
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Uber diese uns als im Nahbereich der WKA Wohnende direkt angehenden Belastungen
durch die héheren WKA hinaus méchten wir auf einige weitere Aspekte hinweisen, die alle
Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des Ortsbildes durch die immens hohen
Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des Wiinnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort
allerdings im freien Feld, wirde alle Bewohner der Stralde ,Von Dahler Heide

bis Triftweg", die in der Regel ihre Wohnzimmer nach Siden ausgerichtet haben, die Freude
am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fur den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden sehen wir uns auler Stande, die Anderung des
Flachennutzungsplanes im Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA
hinzunehmen, da eine Gefahrdung der Gesundheit nicht auszuschlie3en ist und Dahl als
attraktives Wohngebiet der Stadt Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im
vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner eingebi3t. Vergleichszahlen aus den umliegenden
Orten Benhausen und Neuenbeken liegen Ihnen vor. Ein Zusammenhang

mit der Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist nicht auszuschlie3en.

Wir sind keineswegs Gegner der Windenergienutzung am hiesigen Standort. Nur mit
erneuerbaren Energien wie z.B. der Windkraft ist ein Ausgleich zu den Atomkraftwerken
langfristig zu leisten. Dies ist aber auch mit kleineren Anlagen mdglich, wie sie schon jetzt in
der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen bieten interessierten ,Windbauern"
hinreichend Verdienstmadglichkeiten, um neben der Viehzucht ein zweites wirtschaftliches
Standbein zu haben. Wir verteufeln die WKA keineswegs. Aber mit den angedachten und
geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem wirtschaftlichen
Nutzen und den Wohnanliegen der groRen Mehrheit der Bewohner Dahls aus dem
Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 135 Biirger 135
Stellungnahme

Hiermit legen wir Einspruch gegen die beantragte Anderung der erlaubten Bauhdhe fiir
Windkraftanlagen von 100 m auf 186 m ein.

Unser Haus befindet sich an der Dahler Heide mit Blick auf den Hang, hinter dem die neuen
Windkraftanlagen geplant sind. Der Abstand der geplanten WKA betragt etwa 1000 m.

Diese Windkraftanlagen mit der beantragten Hohe von 186 m werden mit ihren drehenden
Rotorblattern unibersehbar den Ausblick aus Wohn- und Schlafzimmer belasten.

Bei den geplanten gréReren Anlagen ist auch mit einer hdheren Gerduschentwicklung durch
die Rotorblatter zu rechnen, die unvermeidlich ist, wenn die Rotorblatter am Mast
vorbeidrehen. Uber die Belastung der Gesundheit durch ,Infraschall", d.h. durch einen
slangweiligen" Schall mit nicht hérbarer niedriger Frequenz (kleiner als 20 Hertz), liegen
inzwischen diverse Gutachten vor. Ich verweise auf ein Interview mit dem Herrischrieder
Physikochemiker Martin Lauffer, das dem Planungsamt sicherlich vorliegt (Badische Zeitung
vom 19.11.2011). In diesem Interview vertritt Lauffer die begriindete Position, dass WKA,
die nicht wenigstens in einem Abstand von 2,5 km zur Wohnbebauung stehen, durch die
Dauerbelastung mit Infraschall zu Gesundheitsgefahrdungen flihren (Infraschall von
Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. Erwin Quambusch und Martin
Lauffer).
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Eine weitere gesundheitliche Oberreizung, z.B. des Vegetativen Nervensystems, durch
Schlagschattenwurf ist nicht auszuschlief3en.

Nach den bisher geltenden gesetzlichen Bestimmungen sind die Windkraftanlagen ab 100
Meter HOhe mit einem bestandig warnenden Rotlicht auszurtsten, um den im Landeanflug
befindlichen Flugzeugen eine Gefahrensituation anzuzeigen._ Dieses Dauerrotlicht stellt
eine immerwahrende Beeintrachtigung der Lebensqualitat dar und bringt eine' mégliche
Beeintrachtigung der Gesundheit mit sich. Technische Moglichkeiten einer Zuschaltung des
Rotlichts nur bei sich anndhernden Flugzeugen sind noch in der Erprobung und bisher
gesetzlich nicht vorgeschrieben. Auch eine gesetzliche Verpflichtung zur eventuellen
Nachristung der WKA ist vollig auRer Sichtweite.

Uber diese fiir die im Nahbereich der WKA wohnenden Dahler Biirger(innen) direkt
angehenden Belastungen durch die héheren WKA hinaus méchte ich auf einige weitere
Aspekte hinweisen, die alle Einwohner Dahls betreffen. Die optische Belastung des
Ortsbildes durch die immens hohen Anlagen, wie sie vergleichbar im Umfeld des
Winnenberger Autobahnkreuzes stehen, dort allerdings im freien Feld, wirde alle
Bewohner der Stralte ,Dahler Heide", die in der Regel ihre Wohnzimmer nach Stiden
ausgerichtet haben, die Freude am Wohnen verderben.

Die neuen, riesigen ,industriellen" Windkraftanlagen werden zudem Dahl als Wohngebiet
absolut unattraktiv machen. Dies hat entsprechende Konsequenzen fir den Erhalt der
Dahler Schule, der Kindertagesstatte und fir die gesamte Dahler Infrastruktur, die durch die
neuen ,Elefanten"-Anlagen beschadigt wird.

Aus den oben genannten Griinden lehnen wir die Anderung des Flachennutzungsplanes im
Blick auf eine Veranderung der erlaubten Bauhdhe der WKA ab, da eine Gefahrdung der
Gesundheit nicht auszuschlieRen ist und Dahl als attraktives Wohngebiet der Stadt
Paderborn unweigerlich verloren geht. Dahl hat im vergangenen Jahr bereits 44 Einwohner
eingeblft. Vergleichszahlen aus den umliegenden Orten Benhausen und Neuenbeken
liegen lhnen vor. Ein Zusammenhang mit der Ausweitung der Windparks in diesen Orten ist
nicht auszuschlief3en.

Wir verstehen uns durchaus als Anhanger der Windenergienutzung am hiesigen Standort.
Nur mit erneuerbaren Energien, wie z.B. der Windkraft, ist ein Ausgleich zu den
Atomkraftwerken langfristig zu erreichen. Dieses Ziel ist aber auch mit kleineren Anlagen zu
verwirklichen, wie sie schon jetzt in der Dahler Feldflur stehen. Auch die kleineren Anlagen
bieten interessierten ,Windbauern" hinreichend Verdienstmdglichkeiten, um neben der
Viehzucht ein zweites wirtschaftliches Standbein zu haben. Um das noch einmal zu
unterstreichen: Wir lehnen weitere WKA in Dahl keineswegs ab. Aber mit den angedachten
und geplanten industriellen Riesenanlagen gerat das Verhaltnis zwischen dem
wirtschaftlichen Nutzen und den Wohnanliegen der gro3en Mehrheit der Bewohner Dahls
aus dem Gleichgewicht.

Ifd. Nr. 136 Biirger 136

Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die 0.g. Windkraftanlage. Dabei gilt der Einspruch
nicht der Nutzung der Windenergie sondern vielmehr der erweiterten Hohenbegrenzung bis

186m in Wohnortnahe.

Begrindet wird mein Einspruch in erster Linie mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen die
sich aus der Uberdimensionalen H6he der Windrader im Verhaltnis zur geringen Entfernung
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zur Wohnbebauung ergeben werden:

1. Standig wechselnder Licht-/Schattenwurf der sich drehenden Flugel

2. Larmbelastigung und damit erwiesene gesundheitliche Beeintrachtigung durch
Infraschall. Studien haben diese Beeintrachtigungen nachgewiesen (z.B. Robert
Koch Institut, Berlin ).

Aus guten Grinden wird z.B. in den USA eine Entfernung von 2,5 km zur Wohnbebauung
gefordert, um gesundheitliche Schaden der Birger auszuschlieen.

Aus diesen Grinden lehne ich eine Hohenanderung der Windkraftanlagen (héher als 100 m
) ab und erhebe gegen diese neue Planung Einspruch.

Ifd. Nr. 137 Burger 137
Stellungnahme

Unser Dorf hat bereits bewiesen, dass seine Bewohner erneuerbare Energien unterstitzen,
indem sie die zahlreichen bestehenden Windenergieanlagen akzeptiert haben.

Mit der Errichtung weiterer Anlagen im Bereich Iggenhauser Weg ware der Ort dann
ringsherum von Windrédern eingekreist.

Praktisch von Uberall waren Tag und Nacht die Blinklichter zu sehen, auch in nicht
vollstdndig abgedunkelten Schlafzimmern. Die Rotorblatter wirden ihre Schatten in den
Zimmern vieler Hauser werfen.

Die akustischen Einflisse, die wir ja jetzt schon bei den ortsnahen Anlagen im Wohngebiet
haben und die bei Spaziergangen in der Umgebung verstarkt auftreten, wiirden sich bei so
gewaltigen Anlagen massiv verstarken. Gesund kann das nicht sein und der Wohnwert
wurde sinken.

Aulerdem uberfliegen die Kraniche regelmalRig zweimal im Jahr unseren Ort. Sie finden
schon jetzt kaum noch Schlupflécher zwischen den Windenergieanlagen. 186m hohe
Anlagen wirden vielleicht dazu flhren, dass diese Vogel sich einen anderen Weg suchen
mussten, was sie viel Kraft kosten wirde.

Ich fordere den Rat der Stadt Paderborn deshalb auf, zu seinem frilheren Beschluss zu
stehen und die H6henbegrenzung fir den Bereich Iggenhauser Weg bei 100 m zu belassen.

Ifd. Nr. 138 Biirger 138
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die am ,lggenhauser Weg" in Paderborn-Dahl geplante
Aufhebung der H6henbegrenzung der Windkraftanlagen von derzeit 100 m Gesamthéhe auf
186 m Gesamthdhe.

Begriindung

Begriindet wird der Einwand in erster Linie mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die
sich aus der Uberdimensionalen H6he der Anlagen (die mit 186 Metern den Kélner Dom
ebenso wie das Ulmer Minster Gberragen wirden) in Kombination mit der geringen Distanz
zur Wohnbebauung ergeben.

Mit derartigen gesundheitlichen Beeintrachtigungen ist aus mehreren Griinden zu rechnen:
(1) Abgesehen von den erheblichen Beeintrachtigungen durch stéandig wechselnden Licht-
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und Schattenwurf der rotieren Fllgel entsteht, in Abhangigkeit von der Windstarke und der
damit sich steigernden Rotationsgeschwindigkeit, eine intolerable Larmbelastigung in
unmittelbarer Wohnnahe. Zwar gibt es widersprichliche Angaben Uber eine Mindestdistanz
solcher Windkraftanlagen zu Wohngebieten, um eine nicht mehr tolerierbare
Larmbelastigung zu vermeiden.

Im Zweifelsfall aber sollte die in der Verfassung garantierte kérperliche Unversehrtheit der
Burgerinnen und Burger im Stadtteil Dahl das mafigebliche Entscheidungskriterium fur die
Beurteilung der Larmimmission darstellen.

(2) Bei Windkraftanlagen in der geplanten Hohe erfordern Sicherheitsbestimmungen des
Luftverkehrs die Installation von Befeuerungsanlagen. Uber die Wirkung des standigen
Blinkens auf den menschlichen Organismus tagsuber, vor allem aber nachts, ist der
derzeitige Erkenntnisstand noch ungenigend.

Hinreichend ist der Kenntnisstand aber fir die Forderung nach einer méglichst grol3en
Entfernung zum Wohngebiet, um gesundheitliche Schaden zu vermeiden. Im Falle der
fraglichen Planung ist ein derartiger Abstand nicht gegeben.

(3) Unzureichend ist derzeit die Forschungslage hinsichtlich des Infraschalls. Uber die
Effekte der tiefen Schallfrequenzen dagegen weild man inzwischen Bescheid. Widerlegt ist
die vor allem aus dem Umfeld der Windanlagenbetreiber vorgetragene Behauptung von der
Unschadlichkeit des Infraschalls. Als gesichert konnen Studienergebnisse bezliglich
gesundheitlicher Schaden gelten, die sich als Schlafstérungen, innere Unruhe, Mudigkeit
und Kopfschmerzen auftern, wenn die gebotene Mindestentfernung zum Wohngebiet nicht
gegeben ist. Bei den Untersuchungen handelt es sich nicht um sog.
,Gefalligkeitsgutachten", sondern um Studien (etwa des Robert Koch Instituts, Berlin), deren
Seriositat auRer Zweifel steht. Selbst der Bundesverband fir Windenergie nennt das
Zehnfache der Windradhohe als Mindestabstand zur Wohnbebauung. In den USA
beispielsweise wird aus naturwissenschaftlicher Sicht aus Infraschallgrinden eine Distanz
von 2,5 km gefordert. - Abstande, die in Dahl nicht vorliegen.

Auch in diesem Punkt muss der Grundsatz gelten, dass der gesundheitliche Schutz der
Bevolkerung Vorrang vor dkonomischen Uberlegungen haben muss und in ékologische
Argumente aufzunehmen ist.

(4) Es ist sicher muRig darauf hinzuweisen, dass es die Stadt Paderborn versaumt hat,
frihzeitig einen ,Masterplan" zu erstellen, in dem Flachen zur Gewinnung von Windenergie
ausgewiesen sind. Gleichwohl: Es ist nicht einsichtig, dass nun Windkraftanlagen ohne
Hoéhenbegrenzung an einem Standort entstehen sollen, der im Vergleich zu anderen
Standorten die geringste Distanz zur Kernstadt hat.

(5) Windenergieanlagen sind mittlerweile Bestandteil des Paderborner Landes, wie es in der
Begriindung zur 121 Anderung des FNP ,Iggenhauser Weg, vom Dezember 2011
aufgeflhrt ist. Allerdings geht diese Veranderung der Landschaft ziemlich einseitig zulasten
der Dahler Burger. Eine weitere Flache als Windkonzentrationszone auszuweisen war leider
nicht zu verhindern. Die Anderung des FNP (Gesamthdhe: 186 m) muss -zum Wohle der
hier lebenden Burger- verhindert werden!

Abschliel3end und mit Nachdruck ist noch einmal herauszustreichen: Die Stadt Paderborn
kann es nicht verantworten, mit dem Hinweis auf noch ausstehende ,endgtiltig gesicherte"
Ergebnisse die Beeintrachtigung der Gesundheit der Birger und Burgerinnen billigend in
Kauf zu nehmen. Deshalb kann sie auch keine Windkraftanlagen mit einer Hohe bis zu 186
m genehmigen.

Fazit: Windenergie -jal. Der Ort Dahl hat schon einen herausragenden Beitrag zur
Energiewende geleistet, wovon der einzelne Burger leider nichts hat.

Ifd. Nr. 139 Burger 139
Stellungnahme

Hiermit lege ich Einspruch ein gegen die am ,lggenhauser Weg" in Paderborn-Dahl
geplante Aufhebung der Héhenbegrenzung der Windkraftanlagen von derzeit 100 m
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Gesamthdhe auf 186 m Gesamthohe.

Begriindung

Begrindet wird der Einwand in erster Linie mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die
sich aus der Uberdimensionalen Héhe der Anlagen (die mit 186 Metern den Kélner Dom
ebenso wie das Ulmer Minster Uberragen wirden) in Kombination mit der geringen Distanz
zur Wohnbebauung ergeben.

Mit derartigen gesundheitlichen Beeintrachtigungen ist aus mehreren Grinden zu rechnen:
(1) Abgesehen von den erheblichen Beeintrachtigungen durch standig wechselnden Licht-
und Schattenwurf der rotieren Fligel entsteht, in Abhangigkeit von der Windstarke und der
damit sich steigernden Rotationsgeschwindigkeit, eine intolerable Larmbelastigung in
unmittelbarer Wohnnahe. Zwar gibt es widerspriichliche Angaben Uber eine Mindestdistanz
solcher Windkraftanlagen zu Wohngebieten, um eine nicht mehr tolerierbare
Larmbelastigung zu vermeiden.

Im Zweifelsfall aber sollte die in der Verfassung garantierte kérperliche Unversehrtheit der
Burgerinnen und Birger im Stadtteil Dahl das mafigebliche Entscheidungskriterium fir die
Beurteilung der Larmimmission darstellen.

(2) Bei Windkraftanlagen in der geplanten Hohe erfordern Sicherheitsbestimmungen des
Luftverkehrs die Installation von Befeuerungsanlagen. Uber die Wirkung des sténdigen
Blinkens auf den menschlichen Organismus tagsuber, vor allem aber nachts, ist der
derzeitige Erkenntnisstand noch ungenigend.

Hinreichend ist der Kenntnisstand aber fir die Forderung nach einer méglichst groflden
Entfernung zum Wohngebiet, um gesundheitliche Schaden zu vermeiden. Im Falle der
fraglichen Planung ist ein derartiger Abstand nicht gegeben.

(3) Unzureichend ist derzeit die Forschungslage hinsichtlich des Infraschalls. Uber die
Effekte der tiefen Schallfrequenzen dagegen weily man inzwischen Bescheid. Widerlegt ist
die vor allem aus dem Umfeld der Windanlagenbetreiber vorgetragene Behauptung von der
Unschadlichkeit des Infraschalls. Als gesichert kdnnen Studienergebnisse bezlglich
gesundheitlicher Schaden gelten, die sich als Schlafstérungen, innere Unruhe, Mudigkeit
und Kopfschmerzen auflern, wenn die gebotene Mindestentfernung zum Wohngebiet nicht
gegeben ist. Bei den Untersuchungen handelt es sich nicht um sog.
,Gefalligkeitsgutachten", sondern um Studien (etwa des Robert Koch Instituts, Berlin), deren
Seriositat aulter Zweifel steht. Selbst der Bundesverband flr Windenergie nennt das
Zehnfache der Windradhdhe als Mindestabstand zur Wohnbebauung. In den USA
beispielsweise wird aus naturwissenschaftlicher Sicht aus Infraschallgrinden eine Distanz
von 2,5 km gefordert. - Abstande, die in Dahl nicht vorliegen.

Auch in diesem Punkt muss der Grundsatz gelten, dass der gesundheitliche Schutz der
Bevdlkerung Vorrang vor dkonomischen Uberlegungen haben muss und in 8kologische
Argumente aufzunehmen ist.

(4) Es ist sicher mURig darauf hinzuweisen, dass es die Stadt Paderborn versdumt hat,
frihzeitig einen ,Masterplan" zu erstellen, in dem Flachen zur Gewinnung von Windenergie
ausgewiesen sind. Gleichwohl: Es ist nicht einsichtig, dass nun Windkraftanlagen ohne
Hohenbegrenzung an einem Standort entstehen sollen, der im Vergleich zu anderen
Standorten die geringste Distanz zur Kernstadt hat.

(5) Windenergieanlagen sind mittlerweile Bestandteil des Paderborner Landes, wie es in der
Begriindung zur 121 Anderung des FNP ,Iggenhauser Weg, vom Dezember 2011
aufgeflhrt ist. Allerdings geht diese Veranderung der Landschaft ziemlich einseitig zulasten
der Dahler Burger. Eine weitere Flache als Windkonzentrationszone auszuweisen war leider
nicht zu verhindern. Die Anderung des FNP (Gesamthéhe: 186 m) muss -zum Wohle der
hier lebenden Burger- verhindert werden!

AbschlieRend und mit Nachdruck ist noch einmal herauszustreichen: Die Stadt Paderborn
kann es nicht verantworten, mit dem Hinweis auf noch ausstehende ,endgliltig gesicherte"
Ergebnisse die Beeintrachtigung der Gesundheit der Biirger und Burgerinnen billigend in
Kauf zu nehmen. Deshalb kann sie auch keine Windkraftanlagen mit einer Héhe bis zu 186
m genehmigen.

Fazit: Windenergie - jal. Der Ort Dahl hat schon einen herausragenden Beitrag zur
Energiewende geleistet, wovon der einzelne Birger leider nichts hat.
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Ifd. Nr. 140 Burger 140
Stellungnahme

Zu der von der Stadt Paderborn beabsichtigten 121. Anderung des Flachennutzungsplanes
,lggenhauser Weg" mochte ich Ihnen meine erheblichen Bedenken vortragen und Sie, die
Verwaltung und die Mitglieder des Ausschusses bitten, von der geplanten Aufgabe der
Begrenzungshohe von 100 Metern und neuen Festsetzung von 186 Metern fir
Windkraftanlagen Abstand zu nehmen.

Begrindung:

Nach der stadtebaulichen Begrindung haben die Antragsteller (= Eigentimer der
betroffenen Flache) ihren Antrag damit begriindet, dass mit der Energiewende eine
vollstandige Abkehr von der Atomkraft hin zu erneuerbaren Energien notwendig sei.

Ich begrifRe grundsatzlich die Energiewende. Tatsache ist es in diesem Fall jedoch auch,
dass es den Eigentimern darum geht nicht die ,Welt zu retten", sondern finanzielle Vorteile
zu erlangen und profitablere Anlage dort zu platzieren und das auf Kosten und zu Lasten
der Allgemeinheit. Die Ausschisse und auch Rate von Borchen und Paderborn haben vor
einigen Jahren richtigerweise eine Héhenbegrenzung von 100 Metern getroffen. Innerhalb
dieser Grenzen kdnnen die Eigentimer gerne einen Beitrag zur Energiewende leisten und
auch gerne ihren wirtschaftlichen Vorteil daraus ziehen.

Bekanntermalien verpflichtet Eigentum. Mit einer Errichtung von Windkraftanlagen bis 100
Metern leisten die Eigentimer einen wertvollen Beitrag zur Energiewende, erhalten dafur
entsprechende wirtschaftliche Vorteile und schiitzen die Bevolkerung, insbesondere die in
Dahl vor unzumutbaren Belastigungen und gesundheitlichen Schadigungen.

Auch wenn die gesetzlichen, planerischen Rahmenbedingungen méglicherweise
eingehalten werden, darf hier nicht verkannt werden, dass wir in diesem Gebiet besondere
topografische Gegebenheiten vorfinden, die es notwendig machen eine H6henbegrenzung
von 100 Metern vorzuschreiben. Schon heute fiihren die vorhandenen Anlagen durch die
Hang- bzw. Tallage zu deutlichen Beeintrachtigungen der Wohnqualitat eines Grofteils der
Dahler Bevolkerung.

Im konkreten Planungsgebiet sind die gesetzlich vorgeschriebenen
Mindestabstandsgrenzen fur die gréReren Anlagen definitiv zu gering, um gesundheitliche
Schadigungen zu vermeiden, ganz abgesehen von den subjektiven negativen
Beeintrachtigungen.

Die groRReren Anlagen wurden fur die angrenzenden Bewohner und durch die Hanglage,
fast fur die gesamte Dahler Bevolkerung unzumutbare negativen Auswirkungen und
gesundheitliche Schadigungen verursachen.

Bei einer sachgerechten Abwagung muss deshalb der zwar nachvollziehbare groRRere
wirtschaftliche Vorteil der Eigentimer zugunsten der Allgemeinheit zurtick bleiben. Der
Grundsatz Gemeinwohl vor Einzelinteressen muss hier konsequenterweise zu einer
restriktiven Hohenbegrenzung fihren.

Naturlich ist es richtig, dass das heutige Landschaftsbild durch Windkraftanlagen
aufgeweicht ist. Das kann aber nicht bedeuten, dass nunmehr keine schutzwurdigen
Belange des Orts- und Landschaftsbildes zu beachten sind. Gerade wegen der vielen schon
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vorhandenen Anlagen muissen die politischen Entscheidungstrager sehr sorgsam und
verantwortungsbewusst darauf achten, dass es zu einer vertraglichen
Landschaftsgestaltung kommt. Gerade wegen der schon zahlreichen Anlagen durfen
Ausweitungen nur auf Grund von besonders wichtigen Griinden erlaubt werden. Diese sind
hier jedoch in keiner Weise erkennbar.

Die grofieren Anlagen flhren fur zu erheblich groReren und schwerwiegenderen
Beeintrachtigungen fir die Bevolkerung, wie jeder verantwortungsvolle Mensch sicherlich
sofort nachvollziehen kann. Ich nenne hier nur die Schlagworte Larm und Schattenwurf.
Hinzukommt, dass die grofieren Anlagen bekanntermaf3en mit einer roten Warnbeleuchtung
ausgerustet sind. Die rote Beleuchtung stellt eine erhebliche Einschrankung der Lebens-
und Wohnqualitat dar. Man stelle sich vor, vor dem Bett oder im Wohnzimmer steht standig
eine rot blinkende Ampel.

Nachvollziehbar, dass dieses nicht gesundheitsfoérdernd seien kann. Nachvollziehbar, dass
die Wohnqualitat nachhaltig dadurch erheblich abnimmt.

In einer jlingsten Presseerklarung der Stadt heift es, dass die Bevolkerungszahl in Dahl
zurickgegangen ist. Der Ausschuss hat deshalb richtigerweise auch einen Beschluss zur
Ausweisung neuen Baulands vorgenommen. Schon jetzt gibt es grol3e Schwierigkeiten in
Bezug auf den Erhalt der Grundschule. Eine Aufhebung der Héhenbegrenzung wird die
Wohn- und Lebensqualitat in Dahl erheblich senken. Die erhofften und notwendigen
positiven Effekte durch neue Wohngebiete wirden so nicht eintreten, sondern der
Abwartstrend wirde sich fortsetzen, was dann auch méglicherweise den Fortbestand des
ortlichen Nahversorgers gefahrden wirde.

Ich hoffe deshalb sehr, dass Sie den Plan einer Aufhebung der Hohenbegrenzung nicht
weiterverfolgen, verbunden mit der Konsequenz, ein bisschen weniger finanzieller Profit fur
einige wenige Grundstickseigentimer, aber dafir der Erhalt der Lebens- und Wohnqualitat
von tausenden Dahler Bewohnern und die Wahrung der Moglichkeit einer positiven
zukunftigen Ortsentwicklung und Sicherung der Infrastruktur.

Ich hoffe nicht, dass es dazu kommt, dass Dahl demnachst von roten, blinkenden
Windtirmen umzingelt und eingekesselt wird. Ich vertraue deshalb auf Ihre
Einsichtsfahigkeit und hoffe, dass die politischen Entscheidungen in Paderborn auch in
Zukunft Uberzeugen.

Ifd. Nr. 141 Burger 141
Stellungnahme

Im rechtskraftig gewordenen Flachennutzungsplan der Stadt Paderborn ist am ,Iggenhauser
Weg* ein Gebiet fur die Windenergienutzung ausgewiesen worden.

Inzwischen sind vom Kreis Paderborn 4 Baugenehmigungen fur Windenergieanlagen
ausgesprochen worden, jedoch mit der Einschrankung von 100 Metern Gesamthohe.
Wirtschaftlich betreiben lassen sich solche Anlagen in diesem Gebiet nicht.

Stand der neuesten Technik sind weiterentwickelte Windenergieanlagen mit entsprechender
Hohe. Die dramatischen Ereignisse in Japan und die daraus gezogenen Konsequenzen
seitens der Bundesregierung, des Bundestages und der Lander sind, so schnell wie moglich
die Energieversorgung in Deutschland auf erneuerbare Energien umzustellen. Daher bitten
wir den Rat der Stadt Paderborn den Beschluss beztiglich der Héhenbegrenzung zu
uberdenken und den Bau von Windenergieanlagen ohne Hohenbegrenzung — wie in den
ubrigen Gebieten — zu zulassen.
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Nur unter diesen Voraussetzungen ist die Nutzung der Windenergieanlagen am
»lggenhauser Weg* wirtschaftlich moglich.

Dieser Sachverhalt wurde bereits mehrfach dem Planungsamt dargelegt.

Wir bitten daher um eine entsprechende Anderung des Flachennutzungsplanes
»lggenhauser Weg*.

Bitte leiten Sie dieses Schreiben an alle im Rat der Stadt Paderborn vertretenen Fraktionen
weiter.

Nach Rucksprache mit den naturschutzrechtlichen Gutachtern wird dem Antrag eine
definierte Hohenbegrenzung von 186 Metern zugrunde gelegt.

Ifd. Nr. 142 Bezirksregierung Miinster -Luftfahrtbeh6rde-, Domplatz 1-3 , 48151
Minster

Stellungnahme

Gegen die beabsichtigte Planung werden aus luftrechtlicher Sicht vorsorglich Bedenken
erhoben. Eine endgliltige Klarung kann nur ein luftverkehrliches Gutachten ergeben, in dem
Stellung zum Sichtanflugverfahren zum Flughafen Paderborn / Lippstadt genommen werden
soll. Aber auch zum Landeplatz Haxterberg sollte eine Aussage erfolgen, ob die dortigen
aulleren Hindernisfreiflachen tangiert sind. Zudem ist der Betreiber des letztgenannten
Landeplatzes zu beteiligen.

Ifd. Nr. 143 Bundesnetzagentur, Talstr. 34-42, 66119 Saarbriicken
Stellungnahme

Ihr 0.g. Schreiben bezieht sich auf das Verfahren der Bauleit- oder Flachennutzungsplanung
bzw. auf das Genehmigungsverfahren nach dem BImSchG. Die von Ihnen hiermit
veranlasste Beteiligung der Bundesnetzagentur fur Elektrizitat, Gas, Telekommunikation,
Post und Eisenbahnen (BNetzA) steht auch im Zusammenhang mit der Frage, ob durch die
Planungen der Betrieb von Richtfunkstrecken beeinflusst wird. Dazu, wie auch zu der
Standortplanung fur Windkraftanlagen in dem vorgesehenen Baubereich, teile ich lhnen
Folgendes mit:

- Die BNetzA teilt u.a. gemaR § 55 des Telekommunikationsgesetzes (TKG) vom
22.06.2004 die Frequenzen fur das Betreiben von zivilen Richtfunkanlagen zu.
Selbst betreibt sie keine Richtfunkstrecken. Die BNetzA kann aber in Planungs- und
Genehmigungsverfahren im Rahmen des Baurechts bzw. zum Schutz vor
Immissionen einen Beitrag zur Stérungsvorsorge leisten, indem sie Namen und
Anschriften der fur das Baugebiet in Frage kommenden Richtfunkbetreiber
identifiziert und diese den anfragenden Stellen mitteilt. Somit werden die regionalen
Planungstrager in die Lage versetzt, die evtl. betroffenen Richtfunkbetreiber
frihzeitig Uber die vorgesehenen Baumalnahmen bzw. Flachennutzungen zu
informieren.

- Beeinflussungen von Richtfunkstrecken durch neue Bauwerke mit Bauhéhen unter
20 m sind nicht sehr wahrscheinlich. Auf das Einholen von Stellungnahmen der
BNetzA zu Planverfahren mit geringer Bauhdhe kann daher allgemein verzichtet
werden. Im vorliegenden Fall wird diese Hohe jedoch erreicht bzw. Uberschritten.

- Angaben zum geografischen Trassenverlauf der Richtfunkstrecken bzw. zu den gdf.
eintretenden Storsituationen kann die BNetzA nicht liefern. Im Rahmen des
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Frequenzzuteilungsverfahrens fir Richtfunkstrecken prift die BNetzA lediglich das
Storverhaltnis zu anderen Richtfunkstrecken unter Berlicksichtigung topografischer
Gegebenheiten, nicht aber die konkreten Trassenverhaltnisse (keine Uberpriifung
der Bebauung und anderer Hindernisse, die den Richtfunkbetrieb beeintrachtigen
kénnen). Die im Zusammenhang mit der Bauplanung bzw. der geplanten
Flachennutzung erforderlichen Informationen kénnen deshalb nur die
Richtfunkbetreiber liefern. Aul3erdem ist die BNetzA von den Richtfunkbetreibern
nicht ermachtigt, Ausklnfte zum Trassenverlauf sowie zu technischen Parametern
der Richtfunkstrecken zu erteilen. Aus Grinden des Datenschutzes kdnnen diese
Angaben nur direkt bei den Richtfunkbetreibern eingeholt werden.

- Auf der Grundlage der von lhnen zur Verfigung gestellten Angaben habe ich eine
Uberprifung des angefragten Gebiets durchgefiihrt. Der beigefligten Anlage 1
kénnen Sie die dazu von mir ermittelten Koordinaten des Prifgebiets (Flache eines
Planquadrats mit dem NW- und dem SO-Wert) sowie die Anzahl der in diesem
Koordinatenbereich in Betrieb befindlichen Punkt-zu-Punkt-Richtfunkstrecken
entnehmen.

In Paderborn sind aul’erdem Punkt-zu-Mehrpunkt-Richtfunkanlagen geplant bzw.
in Betrieb. Da beim Punkt-zu-Mehrpunkt-Richtfunk die Anbindung der Terminals
innerhalb zellularer Strukturen in der Flache erfolgt, kann nur durch den jeweiligen
Richtfunkbetreiber die Auskunft erteilt werden, ob auch das Baugebiet direkt
betroffen ist (Anlage 2).

Bei den Untersuchungen wurden Richtfunkstrecken militarischer Anwender nicht
bertcksichtigt. Diesbeziigliche Prifungsantrage kdnnen an die értlich zustandigen
Wehrbereichsverwaltungen (WBV'en) gestellt werden. Auskunfte Uber die ortliche
Zustandigkeit der WBV'en erhalten Sie beim Bundesamt fur
Informationsmanagement und Informationstechnik der Bundeswehr, Bereich A9 -
NARFA GE, Ferdinand-Sauerbruch-Strale 1, 56073 Koblenz, Tel.: (02621) 694-
7265.

- Die anliegenden Ubersichten geben Auskunft (ber die als Ansprechpartner in Frage
kommenden Richtfunkbetreiber. Zum vorsorglichen Ausschlief3en von
Richtfunkstérungen durch neue Bauten schlage ich Ihnen vor, sich mit den
Betreibern in Verbindung zu setzen, um ihre Einbeziehung in die weiteren
Planungen zu gewahrleisten.

- Da der Richtfunk gegenwartig eine technisch und wirtschaftlich sehr gefragte
Kommunikationslésung darstellt, sind Informationen tber den aktuellen
Richtfunkbelegungszustand fur ein bestimmtes Gebiet ggf. in kiirzester Zeit nicht
mehr zutreffend. Ich mochte deshalb ausdriicklich darauf hinweisen, dass die lhnen
hiermit erteilte Auskunft nur fir das Datum meiner Mitteilung gilt.

- Messeinrichtungen des Prif- und Messdienstes der BNetzA werden durch die
Planungen nicht beeintrachtigt.

Soweit die aufgezeigten Planungen Auswirkungen auf die Errichtung und den Betrieb von
Energieanlagen im Sinne des Energiewirtschaftsgesetzes (EnWG) haben, ist zu beachten,
dass der Gesetzgeber im EnNWG eine Zustandigkeitsaufteilung zwischen den nach
Landesrecht zustandigen Behoérden und den Regulierungsbehérden vorsieht. Die
Planfeststellungsverfahren fir Energieanlagen werden gem. § 43 Abs. 1 EnWG von den
nach Landesrecht zustandigen Behdérden durchgeflihrt. Auch die technische Beschaffenheit
von Energieanlagen bei deren Errichtung ist - unbeschadet der Aufgabe der BNetzA, die
Einhaltung der Anforderungen nach den §§11 ff. EnWG zu gewahrleisten - von den nach
Landesrecht zustandigen Behdrden zu Uberwachen. Der fur die Planung und Errichtung von
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Energieanlagen wesentliche Rechtsrahmen sieht daher eine umfassende Zustandigkeit der
nach Landesrecht zustandigen Behdrden vor, so dass auch allein deren Aufgabenbereich
durch die aufgezeigten Planungen berthrt sein konnte.

Weiterhin mdchte ich noch auf folgenden Sachverhalt aufmerksam machen: Das
Telekommunikationsgesetz (TKG) vom 22.06.2004 sieht fur die Verlegung 6ffentlichen
Zwecken dienender Telekommunikationslinien (unter- oder oberirdisch gefiuhrte
Telekommunikationskabelanlagen) ein unentgeltliches Wegerecht (§ 68 ff. TKG) vor.
Kenntnisse von Bebauungsplanen konnten daher fur die Betreiber dieser
Telekommunikationslinien von Interesse sein, um eigene Planungen durchzuflihren. Aus der
Sicht der Kommunen koénnte diese friihzeitige Beteiligung hinsichtlich der Erstellung der
Infrastruktur von Vorteil sein. Die Betreiber 6ffentlicher Telekommunikationslinien erfillen im
Sinne des Art. 87f GG einen Versorgungsauftrag des Bundes und nehmen somit ,6ffentliche
Belange® war. Meines Erachtens mussen jedoch nicht alle Betreiber offentlicher
Telekommunikationslinien beteiligt werden. Ich empfehle jedoch, die in Paderborn tatigen
Betreiber 6ffentlicher Telekommunikationslinien sowie die Betreiber, die die Absicht zur
Errichtung solcher Linien bekundet haben, zu beteiligen.

Ich hoffe, dass ich Ihrem Anliegen entsprochen habe und meine Mitteilung fir Sie von
Nutzen ist. Sollten Ihrerseits noch Fragen offen sein, so steht Ihnen zu deren Klarung die
BNetzA, Referat 226 (Richtfunk), unter der o.a. Telefonnummer gern zur Verfigung.

Ifd. Nr. 144 Gemeinde Borchen, Unter der Burg 1, 33178 Borchen
Stellungnahme

Beziiglich der Anderung der Héhenbegrenzung werden erhebliche Bedenken geltend
gemacht. Eine Begrindung wird in Kirze nachgereicht. Aufgrund Ihrer Mitteilung vom
15.02.2012 beantrage ich die Frist fur die Stellungnahme bis zum 16.03.2012 zu verlangern.

Da in den Verfahrensunterlagen von der Aufstellung eines Bebauungsplanes die Rede ist,
bitte ich um Mitteilung ob fur den Bereich auch ein B-Plan aufgestellt werden soll.

Stellungnahme:

Gegen die vorgesehene Planung bestehen erhebliche Bedenken. In diesem
Zusammenhang wird auf den bisherigen Schriftverkehr in dem Verfahren zur 107. Anderung
des Flachennutzungsplanes verwiesen. Insbesondere wird aufgrund der in unmittelbarer
Nahe liegenden Ortschaft Dérenhagen gefordert, die Hohenbegrenzung von 100 m fir
diesen Bereich beizubehalten.

Die Gemeinde Borchen ist in dem Bereich betroffen, wo die auf dem Gemeindegebiet
ausgewiesene Konzentrationszone an der B 68 an die Stadt Paderborn grenzt. Der
Planungsanlass wird mit der Energiewende begrundet, die eine vollstandige Abkehr von der
Atomkraft hin zu erneuerbaren Energien fordert. Die beabsichtigte Anderung bedeutet fiir
den Bereich Dérenhagen, dass nicht nur weitere, sondern auch grofiere Anlagen im
Anschluss an die gemeindliche Windvorrangzone entstehen konnen. In der Begriandung
wird weiterhin festgestellt, dass der Schutz des Orts- und Landschaftsbildes heute
weitgehend durch Windenergieanlagen aufgeweicht ist.

Aus Sicht der Gemeinde Borchen macht es unter Berticksichtigung des Orts- und
Landschaftsbildes einen Unterschied ob Anlagen mit einer Gesamthéhe von 100 m oder
186 m errichtet werden.

Aufgrund der bereits vorhandenen Beeintrachtigung fir die Burgerinnen und Blirger des
Ortsteils Dérenhagen sollte jedoch eine Héhenbegrenzung von 100 m beibehalten werden.
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Eine grofiere Hohe als 100 m bedingt eine Dauerkennzeichnung aus luftverkehrlichen
Grinden, die sich u.a. in Blinklichtern zeigt. Eine solche Kennzeichnung wirkt sich erheblich
storender auf das Landschaftsbild aus als kleinere Anlagen ohne Kennzeichnung. Vor dem
Hintergrund der Beeintrachtigung des Landschaftsbildes wiirde dieses zu einer nicht
akzeptablen Belastung flihren. Darliber hinaus besteht ohne Zweifel die Moglichkeit,
Windkraftanlagen mit einer Gesamthohe von max. 100 m wirtschaftlich zu betreiben.

Ifd. Nr. 145 Landrat des Kreises Paderborn, Herrn BruB3 , 33049 Paderborn
Stellungnahme

Auf den mit der gednderten Bauhodhe der Windenergieanlagen verbundenen gréReren
Wirkbereich des Schattenschlags, der als schadliche Umwelteinwirkung auf die Flachen mit
bestehender einwirken kann, ist hinzuweisen.

Unter Berlcksichtigung des Gesprachs bei der Stadt Paderborn am 19.01.2012 wird es fir
sinnvoll und erforderlich gehalten, eine Artenschutzprifung incl. Datenermittlung (weil die
Datenlage zum Artenschutz aus der Voruntersuchung bezogen auf den Bereich
Iggenhauser Weg als zu gering anzusehen ist) fur das Vorkommen von Fledermausen,
Brut- und Zugvoégeln durchzufiihren.

Ifd. Nr. 146 Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen, Bohlenweg 3, 33034 Brakel
Stellungnahme

Als Trager offentlicher Belange — Landwirtschaft — nehme ich zu der o0.a. Planung wie folgt
Stellung:

Mit der 121. Anderung des Flachennutzungsplanes soll die Gesamthéhe von max. 100 m
auf max. 186 m herauf gesetzt werden. Welche Auswirkungen ergeben sich hieraus auf das
Ausgleichserfordernis?

»+Aussagen zu naturschutzfachlichen Fragestellungen erfolgen im weiteren
Bauleitplanverfahren®, heif’t es in der Begriindung auf S. 3. Laut telefonischer Auskunft
(Gesprach mit Herrn Bullmann am 08.02.2012) ist jedoch nicht beabsichtigt, einen
Bebauungsplan fir die Konzentrationszone ,lggenhauser Weg“ aufzustellen, das
Ausgleichserfordernis werde im Rahmen von Einzelverfahren nach BImSchg abgearbeitet.

Bei der Festsetzung von KompensationsmalRnahmen sind oft agrarstrukturelle Belange
betroffen.

Nach § 4a Langschaftsgesetz soll durch Auswahl und Kombination geeigneter
Kompensationsflachen die Inanspruchnahme von Flachen auf das unabdingbar notwendige
Maf beschrankt werden. Ferner gilt eine Beteiligungspflicht fir Behdrden, deren
Aufgabenbereich durch die Planungen und Mal3nahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege berlihrt werden kénnen (LG § 9 Abs. 3). Das heildt, bei Malkhahmen, die
landwirtschaftliche Flachen oder agrarstrukturelle Belange betreffen, ist die Beteiligung der
Landwirtschaftskammer erforderlich.
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