Wir haben die Wahl

M Betrifft: Leserbrief ,Zwei-
felhafte Berechnung® von

Herbert Hanselmann in der
NWvom 22. August.

Elektroautos sind beim
CO2 nicht per se schlechter als
Verbrenner,denn andersalsim
Leserbrief behauptet, wird der
Strom fiir E-Autos nicht ,fast
immer durch Kohlestrom™ er-
zeugt. Der Anteil von Oko-
strom in Deutschland liegt
schliellich mittlerweile bei 29
Prozent (Quelle: BMWI).

Unabhingig davon kommt
es auf eine intelligente Steue-
rung der Ladezeiten an: So
konnen E-Autos zum Beispiel
tagsiiber sehr gut mittels So-
larstromanlagen direkt ,,vom
Dach® betankt werden. Und
zwar am einfachsten, wenn
moglichst viele Gewerbebe-
triebe ithren Mitarbeitern den
Solarstrom zur Verfligung
stellen — dann, wenn das Auto
eben 8 Stunden am Arbeits-
platz steht.

Dariiber hinaus benétigen
wir weitere erneuerbare Er-
zeugungs-Kapazititen,um den
Mobilitdts-Umstieg auf Elekt-
ro zu ermoglichen — ja. Aber

weit weniger, als vielleicht vie-
le denken: Denn der E-Motor
istwesentlich effizienter, als der
Verbrenner. Wir bendtigen
daher bei 100-prozentiger E-
Mobilitdt nur rund ein Viertel
der jetzt im Verkehrssektor
verbrauchten Energie. Allein
iiber unseren Verkehrsflichen
ist wesentlich mehr Potenzial
an Wind und Sonne, als die fiir
die E-Mobilitit benotigten 150
Terrawattstunden.

Man kann Elektro-Auto
fahren, einfach nur weil es Spaf}
macht. Man kann es aber auch
tun, weil es Spafd macht und
zudem okologischer ist. Wir
haben niamlich die Wahl: Wir
zerstoren weiter Landschaften
im Nigerdelta und verseuchen
die Meere mittels Bohrplatt-
formen, um Erdol zu fordern
— oder wir verindern die
Landschaft durch zusitzliche
Windkraft- und PV-Anlagen
entlang unserer vorhandenen
Verkehrsflichen. Letzteres ist
mir lieber.
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